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Soweit glbt es Ubereinsti ung. Anm: Liitgeh. zitiert Schelkle. Paulus: Leben -
Briefe - Theologie. Darmstadt 1981, 8. 75.

3. Aber dann setzt er die Gefangenschaft in Caesarea in
die Jahre 56-58 nC. Paulus wird bei Litgehetmann Pfingsten 56 nC in Jerusalem verhaftet. Zu
diesern Zeitpunkt endet die 3. MR, die also bei ihm insgesamt 4 Jahre von 52-56 nC dauert. Folglich
setzt er die Reise von Philippi nach Jerusalem in das Jahr 55/56 nC, genauer: Abreise aus Philippi
nach dem Fest der ungesiuerten Brote (22. Nisan) 55 nC, Ankunft in Jerusalem Pfingsten (5. Sivan)
56 nC, das sind 1 Jahr und sechs Wochen. In der Bibel {Apg 20/21) dauert diese Reise nur 6
Wochen und es gibt eine Reihe von Forschern, die versucht haben, die Tagesangaben im Itinerar der
Apg (20,5 - 21,17) nachzurechnen. Diese Nachrechnungen schwanken zwischen ca 35 und 46 Tagen,
aber sie stimmen in der Groflenordnung tberein: Die letzte Reise Pauli von Philippi nach Jerusalem
dauerte nicht ein Jahr + 7 Wochen (52 + 7 = 59 Wochen) lang, sondern fand am Anfang eines
judischen Jahres in den sieben Wochen zwischen Ostern und Pfingsten [55 nC] statt.*’® Bei
Liitgehetmann ist fiir die Riickreise ein ganzes Jahr zu viel gerechnet.

4.  Die 3. MR beginnt bei Liitgehetmann 52 nC und von 52 - 54 nC hilt sich Paulus 2 ¥2 Jahre in
Ephesus auf. Zwischen dem Ende der 2. MR in der Mitte des Jahres 52 und dem Beginn des
Aufenthaltes in Ephesus liegt bei Liitgehetmann praktisch kein zeitlicher Zwischenraum,“® obwohl
Paulus auf seiner Anreise von Antiochia nach Ephesus erhebliche Zeit brauchte (ca ein 34 Jahr). Er
wandert erst durch die Gebiete von Syrien und Kilikien, in denen er nach Gal 1,21 und 2,1 13 ("14"

163 Liitgehetmann, Walter: Paulus fiir Einsteiger, Bonifatius-Verl. Paderborn 1998. {Ziel: "1998L4A")
48 Yol zu Scheikle 1981 meine Besprechung 0. S. 7 - 2.

4% Fiir die Reisestationen und Reisezeiten am Ende der 3. MR von Philippi nach Jerusalem habe ich bei meinen
Besprechungen mehrmals die Rechnungsweise verschiedener Forscher in Textboxen dargestellt: Vgl 8. ? Nr. ? (Hoennicke
1903), S. ? Nr. ? (Liezzmann 1911}, S, ? Nr, ? (Dubowy 1912}, 8. ? Nr. ? (Goguel! 1912) 8. 1293 Nr. 639 (Pesch 1984).

41¢ ME war der Aufenthalt in Ephesus !4 Jahr kiirzer: Nach Apg 19,8 predigte Pl zuerst in der Synagoge "3 Monate",
dann gemiB Apg 19,10 in der Schule des Tyrannus 2 Jahre; nach Apg 20,31 war er 2 ("3" vordatierte) Jahre in Ephesus.
Zusammen also ¥4 + 2 = 2 U4 Jahre. - Die Uberlieferung der Apg iiber den Aufenthalt Pauli in Ephesus ist in ihrer
Geschichtlichkeit und Dauer von Schille 1983 mE zu unrecht stark angezweifelt worden. Vgl den Exkurs 8. 1268 - 1273
und die Anmerkungen S. 1301, 1472 A 3647, 4166.
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vordatierte} Jahre gewirkt hat und macht dort bei seinen Ubernachtungen Gemeindebesuche. Dann
wandert er westwirts durch Pisidien und Lykaonien nach Galatien und Phrygien. Das sind Gebiete,
die er auf der 1. und 2. MR 2 - 2 Y2 und 1 - 1 %2 Jahre missionierte, wo er Gemeinden griindete und
bei denen er auf der Hinreise von Antiochia nach Ephesus vermutlich wiederum iibernachtete und die
er somit langer oder kiirzer besuchte. Zusammen rechne ich fiir die Hinreise von Antiochia nach
Ephesus ca ein % Jahr, wo Liitgehetmann praktisch gar keine Zeit einsetzt. Umgekehrt verlangert er
den Aufenthalt in Ephesus um % und die Riickreise von Ephesus {iber Troas, Mazedonien, Korinth,
Philippi, Troas, Tyrus, Caesarea nach Jerusalem um ein ganzes Jahr auf 1 Jahr + 7 Wochen. Zwar
rechnet er insgesamt fiir die 3. MR von 52 - 56 nC - wie gesagt - 4 Jahre, aber diese 4 Jahre teilen
sich bei mir ganz anders auf. Auf der Hinreise arbeitet er merkwirdig widerspriichlich mit einer
zeitlichen Schrumpfung, auf der Riickreise mit einer zeitlichen Uberdehnung. Die Schwierigkeiten,
die er sich selbst und den 'Einsteigern’ bereitet, konnten verschwinden, wenn die 3. MR ein Jahr
frither beginnen und die 2. MR ein Jahr frither enden, aber der Aufenthalt in Ephesus in den Jahren
52-54 bleiben wiirde(n).

5. Die 2. MR beginnt er mE zwei Jahre zu spit und sie dauert von 49 - 52 nC drei J ahre, ein Jahr
zu kurz. Die 3. MR beginnt daher bei ihm noch im selben Jahr 52 nC, ebenfalls ein Jahr zu spit (S.
51): "Wenn Sie jetzt schon einmal auf den unten folgenden chronologischen Uberblick schauen, dann sehen Sie, daB fiir
den Aufenthalt des Paulus in Korinth die Zeit zwischen den Jahren 49 und 52 angegeben ist. ... Die Angabe ... ist nicht
so zu verstchen, daf sich Paulus von 49 bis 52 in Korinth aufhielt, sondern daB der Aufenthalt innerhalb dieser Zeitspanne
anzusiedeln ist. Da nun Paulus nach Apg 18,11 1 ¥ Jahre in Korinth zubrachte und vermudich nicht gleich zu Beginn,
sondern ¢her gegen Ende dieser Zeit vor Gallio gebracht wurde, wird sich Paulus in der Zeit der Jahre 51/52 in Korinth

aufgehalten haben." Hier kann man aufgrund der Quellen, die uns zur Verfiigung stehen, ganz anders
argumentieren und es ist in der Forschungsgeschichte auch ganz anders argumentiert worden (siehe

gleich).

6.  Liitgehermann 1aBt das Claudius-Edikt (Apg 18,2) sowie die literarischen Parallelen bei Sueton
vit Claud. 25 und die Datierung bei Orosius hist adv pag VII 6,15 unbeachtet. Nachdem
jahrhundertelang Forscher versucht haben, das Zeugnis von Orosius zu bekdmpfen, fir wertlos zu
erkldren, zu ignorieren oder umzubiegen, findet es auch Liitgehetmann fir zu problematisch, als daf3
er "Einsteiger’ in das Leben und Werk des Paulus mit diesem Quellenzeugnis aus dem Anfang des
5. Jdhts nC vertraut machen mochte. Nach Orosius hat aber Claudius in seinem 9. Regierungsjahr
die {judenchristlichen) Unruhestifter in den jiidischen Gemeinden aus Rom ausgewiesen. U.a. muBten
damals auch Priska und Aquila, zwei Judenchristen aus Pontus, die in Rom missionierten und dort
den gekreuzigten und auferstandenen Jesus als den Messias/Christus und Heiland der Welt
verkiindigten, Rom verlassen. Sie sind im Laufe des Jahres 49 nC nach Korinth gekommen und sehr
bald nach ihnen (die Apg benutzt in 18,2 fiir den sehr engen zeitlichen Zwischenraum das griechische
zeitliche Adverb mpoogarwg) traf auch Paulus in Korinth ein. Wahrscheinlich - wie Suhl 1975
angenommen hat - noch vor mare clausum 49 nC, also vor dem 11. November. Die 1 12 Jahre nach
Apg 18,11 dirften daher mit guten Griinden von Nov 49 - Mai 51 nC angesetzt werden. Gallio
verlieB noch vor dem Vollmond des Apr 51 Rom und kam vermutlich innerhalb von 14 Tagen Ende
Apr oder Anfang Mai 51 in Korinth an. Paulus wurde vor Gallio gebracht und angeklagt. Das war
am FEnde seiner eineinhalb Jahre in Korinth und zugleich am Anfang von Gallios Amtsjahr. Paulus
verlieB zusammen mit Priska und Aquila nach dem ProzeB Korinth, fuhr erst nach Ephesus, liefs dort
Priska und Aquila zuriick, und fuhr von dort nach Antiochia weiter. Auch die Abreise nach Antiochia
war - wie schon gesagt - am Ende seiner Wirksamkeit in Korinth und zugleich zu Anfang des
Amtsjahres von Gallio Fj 51 nC. Die dritte Missionsreise konnte wahrscheinlich schon zu Anfang der
zweiten Hilfte des Jahres 51 nC beginnen und nicht erst 52 nC, wie Liitgehermann meint.

7. Die 2. MR dauert ein Jahr zu kurz, wie bei sehr vielen Forschern vor ihm nur drei statt vier
Jahre. Den mE besten Nachweis fiir die lingere Dauer hat Jewerr 1982 gefithrt. " Liiigehetmann

4167 g] bei meiner Besprechung v. Suhl 1975 den Exkurs zur Dauer und Datierung der 2. MR 5. 7 - 2.
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verlegt das ApoKon zu spit in die Jahre 48 oder 49 nC und so kann bei ihm die 2. MR nicht eher
als 49 nC beginnen und naturgemiB - bei einer Dauer von 3 Jahren - auch nicht frijher als 52 nC
enden. Wie bei allen Forschern, die ebenfalls - unter Zeitdruck - der 2. MR nur drei Jahre geben,
bleibt fiir den ersten Teil der Missionsreise von Antiochia bis zur Ankunft in Korinth zu wenig Zeit.
Die Mission in Europa mit den Griindungen der Gemeinden in Philippi und Thessalonich, mit der
Mission in Amphipolis, Berda und Athen, mit dem Missionszug bis nach Illyrien (Rém 15,19), hat
vermutlich von He 48 bis He 49 C ein Jahr gedauert. Die erste Mission in Galatien, Phrygien und
Mysien vermutlich ein % -1 Jahr und die Anreise von Antiochien nach Galatien durch die ehemaligen
Missionsgebiete in Syrien und Kilikien (Gal 1,21; 2,1), Lykaonien und Pisidien (1. MR Apg 13 +
14) und der Besuch bei dort gegriindeten Gemeinden %2 - 3 Jahr. Zusammen
% 4+ 1+ 1+ 1% =4Jahreoder % + 34 + 1 + 1 Y2 = 4 Jahre.

Hat die 2. MR aber nicht drei, sondern vier Jahre gedauert und endete sie in Ubereinstimmung mit
der chronologischen Interpretation der Gallio-Inschrift im Jahr 51 nC, so begann sie 51 nC - 4 = 47
nC, zwei Jahre eher als bei Liitgehetmann.

8.  Die Bekehrung setzt er ins Jahr 34 nC. Bis zum ApoKon 48/49 nC bleiben ihm 14 oder 15
Jahre. Die 15 Jahre konnte man als vordatierte Summe von Gal 1,18; 2,1 auffassen: 2 ("3") + 13
("14") = 15 Jahre. Sehr merkwiirdig ist dann aber sein Datum 37 nC fiir die Fluchi aus Damaskus
und fiir die daran anschiieBende 1. Jerusalemreise Pauli. Von der Berufung vor Damaskus bis zur
Flucht aus Damaskus vergehen offensichtlich 3 volle Jahre (34 - 37 nC); .dh er rechnet die Angabe
von Gal 1,18 voll bzw nachdatiert. Dann bleiben ihm aber fiir die Zeit der Missionstétigkeit in Syrien
und Kilikien, die Paulus selber mit "14" (vordatierten) Jahren angibt, von 37 - 48/49 nC nur 11 oder
12 Jahre. Wihrend mir die 11 Jahre insofern noch verstindlich erscheinen, als unter der Bedingung
der fragwiirdigen Gleichordnung statt philologischen Nachordnung der Zeitrdume 14 - 3 = 11
ergibt,"'® so kann ich mit den mdglichen 12 Jahren von 37 - 49 nC bzw mit der Addition 3 + 12
= 15 (34 - 49 nC) gar nichts Chronologisches anfangen. Sie sind offensichtlich irrational.*%

9.  Von 37-42 nC missioniert Paulus 5 Jahre in Tarsus (= Kilikien); von 43-44 ist er 1 Jahr in An-
tiochia (= Syrien). Von 45-48 dauert bei Liitgehetmann die 1. MR. Zwischen diesen Angaben liegt
von 42-43, von 44-45 und von 48-49 jeweils ein nicht nachgewiesenes, iibergangenes (chronologisch
verschiludertes) Jahr.“™ Obwohl Paulus in Gal 1,21; 2,1 selbst sagt, daB er in Syrien und Kilikien
"14" Jahre sich aufgehalten hitte, bleiben einschlieflich der nicht ndher nachgewiesenen,
{ibergangenen Jahre von 37 - 44 nC nur 7 Jahre iibrig. Fiir die Zeit der 1. MR bleiben einschlieBlich
der iibergangenen, nicht nachgewiesenen 2 Jahre von 44 - 499 nC 1 + 3 + 1 = 5 Jahre. Diese 7 +

418% Jewert war in dieser Frage von Gleichordnung oder Nachordnung nicht so nachsichtig wie ich. Er hatte anhand der
besten griechischen Warterbiicher nach der Bedeutung von Zmerra gefragt und fiir ihn war das Resultat eindeutig: Das
Lexikon zeigt nur die Reihenfolge als Grundbedeutung von epeita und hier in Gal 1,18; 2,1 bei den Zeitrdumen nur die
Nachordnung als méglich. Fiir Jewes war die Gleichordnung der mit epeita in eine Reihenfolge gebrachten Zeitrdume ein
philologisches Greuel. Aber wer kilmmert sich schon um den lexikalischen Befund, wenn wir eine lange
forschungsgeschichtliche Tradition haben, diesen philologischen Tatbestand zu ignorieren? Da kann sich jeder, der
chronologisch in Zeitnot ist und der entgegen dem lexikalischen Befund die Gleichordnung vertreten méchte, auf gewisse
Vorginger berufen und diese zitieren und so die lexikalisch unméogliche Bedeutung als moglich darstellen. Weil wir diese
Ignoranz innerhalb des Wissenschaftsbetriebes integriert haben, indem wir andere Autoren in den FuBinoten zitieren und
damit gewisse Ansichten belegen, wird das auch in aller ferneren Zukunft so bleiben. Und wenn sich Jewert dariiber noch
so erregt: Wir missen damit leben, daB nur ein Teil der Forscher mit dem griechischen Lexikon bei der Auslegung von
epeita in Gal 1,18.21; 2.1 die Nachordnung der Zeitriumne anerkennt. Ein groBer anderer Teil hilt es fiir erforderlich, sich
nach dem Lexikon zu richten oder hat dazu keine Lust. Die gleichordnende Summenbildung in der nachdatierenden
Variante 3 + 14 = 14 oder in der vordatierenden Variante 2 ("3"} + 13 ("14") = 13 ist wihrend 400 Jahren Teil unseres
neutestamentlichen exegetischen Wissenschaftsbetriebes geworden. Ich kann nur so viel voraussagen: Diese beiden
{gleichordnenden) Arten, die Summe von Gal 1,18 und 2,1 zu bilden, wird nie Bestandteil des Paradigmas der
Frithdatierung sein.

2% Die Summe 2 + 13 = 15 wiirde ergibe einen Sinn, wenn man beide Angaben des Galaterbriefes, die “3" Jahre in
Gal 1,18 und die "14" Jahre in Gal 2,1, als vordatiert auffassen wiirde. Aber bei der Summe von 3 + 12 ist der Textbezug
zum Galaterbrief irrational. Warum und mit welchem Rechet verkiirzt Litgehetmann die "14" Jahre Gal 2,1 um 2 auf 12?
Warum aber beldBt er die "3" Jahre in Gal 1,18 in ihrer volien Linge? Warum verkiirzt er sie nicht auch? Gibt es da
irgendeine Logik?

47¢ An sich ist es methodisch erforderlich, da die Zeitriume in einer Chronologie, die ihren Namen verdient, licklos
nachgewiesen werden.
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5 ergeben zusammen von 37 - 49 nC die oben genannten 12 irrationalen Jahre. Fiir die 1. MR bleibt
kein eigenstéindiger Missionszeitraum, sondern sie wird mit in die 12 bzw "14" Jahre von Gal 1,21;
2,1, der Mission in Syrien und Kilikien, ohne historische, chronologische und geographische Skrupel
eingerechnet.

10. Der Zeitraum von der Kreuzigung Jesu bis zur Bekehrung Pauli (30 - 34 nC) ist mit 4 Jahren
recht weit abgeschitzt. Das muf nicht so sein. Schliefilich gibt es altkirchliche Quellenzeugnisse, die
fir diesen zeitlichen Abstand nur 1 ¥ Jahre angeben.*” ‘

11. Mit dem Jahr 30 nC fiir die Kreuzigung Jesu, mit der Verkiirzung der Angaben von Gal 1,18,
2,1, mit der Grundgleichung »2. JR = Gal 2,1 = Apg 15,2-4 = ApoKon = 48/49 nC« folgt
Liitgehetmann einem geliufigen chronologischen Schema der Nachkriegszeit (1945 - 2001). Aber fir
die 1. MR bleibt keine Zeit bzw die 14 Jahre von Gal 2,1, die er schon um die drei Jahre von Gal
1,18 gekiirzt hat, mufl er nun noch einmal um die ca 4 Jahre der 1. MR kiirzen (44 - 48 nC). Aber
da ihm das selbst nicht so recht wahrscheinlich scheint, versieht er in seiner Tabelle beide Zeitraume,
den der 1. MR und den des Aufenthaltes in Syrien und Kilikien, jeweils mit einem Fragezeichen der
UngewiBheit und Ratlosigkeit.

12. Die Gefangenschaftsjahre berechnet er wie bisher gewthnlich 95 % aller Forscher im
Paradigma der Spitdatierung: 2 + 1 + 2 = 5; 56 nC + 5 = 61 nC. Dh die deria in Apg 24,27
wird auf eine angebliche Gefangenschaft Pauli in Caesarea bezogen und in Apg 27 werden der
Schiffbruch vor Malta und die Uberwinterung mit Jahreswechsel (58/59 nC) auf Malta in bezug auf
Paulus fiir historisch genommen.

13. S. 33-36 behandelt Liitgehetmann das wichiige Zeugnis des 1. Clemensbriefes 5,2-7. S. 35

spricht er sich fiir die Historizitét der Spanienreise aus: "Fir die Annahme. daB Paulus tatséchlich nach Spanten
reiste, spricht, daB der Erste Klemensbrief nur etwa 35-40 Jahre nach dem Tod des Paulus abgefaBt worden ist; man wird
vermuten dirfen, daB zu dieser Zeit noch eine historische Erinnerung vorlag. AuBerdem wird eine Spanienreise des Paulus

auch durch den um das Jahr 200 verfaBten Canon Muratori bezeugt." Ich stimme Liitgehetmann zu, daf3 der
1Clem-Brief ca 95 nC (ca 40 Jahre nach Pauli Tod im Jahr 57 nC) abgefaBt ist. Aber aus der Abfas-
sungszeit gegen Ende des 1. Jhdts folgt nicht, daB Paulus bis nach Spanien gekommen sei. In
griechischer Sprache, die 1Clem benutzt, spricht er davon, da3 Paulus bis an den Untergangs- und
Wendepunki der Sonne (réoua tfg Sioews) gekommen sei. Aber wo lag dieser Wendepunkt? Ich
bin der Auffassung, a) daf der Ausdruck in der griechischen Sprache fest geprégt war. Ich meine b),
da jahrhundertelang nicht in Rom, sondern in Griechenland griechisch gesprochen wurde. Daraus
folgt c}, daB fiir Menschen, die in Griechenland wohnten, jeden Abend die Sonne in der Adria oder
im Ionischen Meer unterging. Dort wendete nach dem bekannten Helios-Mythos der Sonnenwagen
und die Pferde des Sonnengottes Helios brachten die Sonne auf ihrem Wagen in der Nacht von
Westen wieder nach Osten, damit sie dort am Morgen in der Agiis wieder aufgehen konnte. Segelten
Griechen iiber die Adria oder das Ionische Meer, so kamen sie im Westen nach Italien. Dort also
ging gemiB ihrer Vorstellung und ihrer Mythologie die Sonne jeden Abend unter. Dort war der
Wendepunkt der Sonne bzw (wdrtlicher:) der "Wendepunkt des Untergangs’. Spanien lag in fritheren
Jahrhunderten der griechischen Geschichte, da dieser Ausdruck in der griechischen Sprache geprégt
wurde, viel zu weit weg, als da man sich den Untergang der Sonne im Tyrrhenischen Meer oder im
westlichen Mittelmeer vorstellen konnte. Das wurde erst anders, als die griechische Sprache in Rom
heimisch und nun zum Trager der romischen Vorstellungen vom Sonnenuntergang und Wendepunkt
der Sonne wurde. Fiir Menschen, die in ltalien bzw in Rom lebten, ging die Sonne nicht in der Adria
oder im Ionischen Meer unter, sondern im Tyrrhenischen Meer bzw im westlichen Mittelmeer. Ich
mochte also Litgehetmann bestreiten, daf3 der griechische Ausdruck fir den abendlichen Wendepunkt

“7 Giehe meine Besprechung von Harnack 1912, von Jewest 1982 und von Riesner 1994. Die Entdeckung weiterer
gnostischer Texte in den Jahren von 1912 - 1994 hat die Zahl der Quellenzeugnisse gegeniiber der Sammlung von Harnack
noch vermehrt.
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der Sonne bei 1Clem 5 auf Spanien zu deuten sei. Als feststehender, in einer langen Sprachgeschichte
gepragter, griechischer Ausdruck bedeutete er in fritheren Jahrhunderten griechischer Kultur und Ge-
schichte und aus der griechischen geographischen Perspektive selbsiverstdndlich Italien. Ganz anders
im Kanon Muratori am Ende des 2. bzw am Anfang des 3. Jhdts nC: Im Canon Muratori gegen 200
nC ist der griechische Ausdruck in Rom zum Tréger der romischen Vorstellung und der rémischen
geographischen Perspektive geworden. Irgendwann am Anfang oder in der Mitte des 2. Jhdts nC hat
dieser Bedeutungswechsel in der griechischen Sprache, die in Rom und Iialien gesprochen wurde,
stattgefunden. Je friiher wir den 1Clem datieren, um so wahrscheinlicher wird dieses Ergebnis, daf3
der 1. Clemens-Brief den griechischen Ausdruck vom "Wendepunkt des Untergangs’ noch ganz im
jahrhundertealten griechischen Sprachmuster verwendet. Und fiir die Korinther, an die der romische
Bischof schrieb, hatte dieser griechische, geprigte Ausdruck sowieso seine Bedeutung nicht
veriindert. Fiir sie ging abends immer noch die Sonne im Ionischen Meer unter und in Italien war fiir
die Korinther wie fiir alle Griechen der *Wendepunkt des Untergangs’. Morgens ging die Sonne fiir
die Korinther wie fiir alle Griechen in der Agiis auf, wihrend fiir Italiener und Rémer die Sonne am
Morgen aus der Adria oder aus dem Tonischen Meer aufstieg und im Tyrrhenischen Meer unterging.

14. Liitgehetmanns Chronologie folgt der Formel:
4+3+115+0+05+3+4+5+3=234.30nC + 34 = 64nC.

Dabei gibt es - typisch fiir eine Chronologie der Spitdatierung - unter den 9 genannten Summanden
nur eine einzige Ubereinstimmung mit dem Paradigma der Friihdatierung, namlich bei der Dauer von
4 Jahren fiir die 3. MR. Sieht man sich die Zeit des Wirkens Pauli von der Berufung bis zur Verhaf-
tung in Jerusalem an, so vergehen bei Liitgehetmann 15 + 7 = 22 Jahre (34 - 56 nC), wihrend im
Paradigma der Frithdatierung der Zeitraum dafiir 5 Jahre grofer ist: 15 + 12 = 27 Jahre (28 - 55
nC). Sehr groBe Unterschiede gibt es auch bei den Zeitrdumen von der Kreuzigung Jesu bis zur Be-
rufung Sauli/Pauli und nach der Verhaftung in Jerusalem bis zum Tod des Paulus: 4 + 5 + 3 = 12
Jahre; wihrend im Paradigma der Frithdatierung fiir diese Zeiten vor und nach der Wirksamkeit Pauli
in der Summe nur 1 + 2 + 0 = 3 Jahre Zeit bleiben, mehr nicht.

15. Ich habe aus der Zeit vor Entdeckung der Gallio-Inschrift 36 Chronologien und aus der Zeit
nach Entdeckung der Gallio-Inschrift 93 Paulus-Chronologien besprochen (insgesamt 129). Als bisher
einziger Forscher versucht Litgehetmann jungen Christen, denen die antiken Verhiltnisse nicht ver-
traut sind, die anders geartete antike Zeitrechnung zu erldutern. Was er schreibt, scheint mir - ob-
wohl nur auf die Olympiadenira beschrénkt - von grundsitzlicher methodischer chronologischer Be-
deutung (S. 49): *AuBerdem zéhlien die Menschen damals die Jahre nicht wie wir gemessen an der Zeit nach Christi
Geburt, sondern sie verwendeten verschiedene Anhaltspunke fiir die Zeitrechnung, die jeder Person des eigenen Kulturkrei-
ses bekannt sein muBten. Die bekannteste Berechnung war die nach Olympiaden,”™ wobei eine Olympiade dem Zeit-
raum von vier Jahren zwischen zwei Olympischen Spielen entsprach. Die ersten Olympischen Spiele sind nach unserer Zeit-
rechnung im Jahr 776 v. Chr. durch Siegerlisten bezeugt. Die Schlacht bei Salamis fand im Jahr 480 v. Chr. statt. Wie
sollte ein Grieche, der die christliche Zeitrechnung nicht kannte, das Jahr dieser Schlacht angeben? Er sagte ganz einfach,
dafi sie im ersten Jahr der 75. Olympiade stattgefunden habe.'” Eine andere Moglichkeit war es, Jahre von der Zeit des
Regierungsantritts eines Herrschers an zu berechnen, und manchmal finden sich Inschriften, die mehrere Anhaltspunkte
zum Rechnen anbieten. Fiir die heutigen Historiker bedeutet dies, daB sie durch Vergleich mehrerer Ereignisse wenigstens
gin Datum nach unserer Zeitrechnung bestimmen miissen, um dann von hier aus andere Datierungen berechnen zu kénnen:

472 Dyas wiirde ich nicht so beurteilen; die Kalender schwankten von Gebiet zu Gebiet, von Koénigreich zu Konigreich,
von Provinz zu Provinz. Bei den Jahresbezeichnungen war sehr verbreitet und daher am bekanntesten die Rechnung nach
Kénigsjahren. gefolgt von eponymen Jahresbezeichnungen (Assyrische Eponymen oder griechische Archonten oder
romische Konsuln gaben den Jahren ihre Namen). - Neben der Olympiadendra wurden auch andere Aren gebraucht; zB
recht verbreitet waren die Seleukidenidira, die Actische Ara, die Ara ab urbe condita und die Ara Nabonassar mit
dgyptischen Wandeljahren. Liitgehetmanns Blickwinkel, allein auf die Olympiadenira gerichtet, ist etwas eingeschrinkt.

4173 Ieh erginze etwas seine Darstellung: Von OI 1,1 bis Ol 75,1 vergingen 74 x 4 = 296 Jahre. 776 vC - 206 = 430
vC. Damit ist aber von Liitgehetmann noch nicht erliutert, warum Ol 1.1 ins Jahr 776 vC gehirt. Bei dieser GewiBheit
spielen auch {iberlieferte Mond- und Sonnenfinsternisse, verbunden mit einer Olympiadendatierung, eine grofie Rolie und
damit auch die astronomische Chronologie. Auflerdem sind zusammenhingende liickenlose, intakie antike Lisien von
Kénigs- oder Kaiserjahren oder von rémischen Konsuln und griechischen Archonten und assyrischen Eponymen wertvoll
und unabdingbar. Die bedeutendste intakte antike chronologische Liste in dieser Hinsicht ist der Kanon des Proloméus. Mit
der kritischen Rezeption des Kanon des Ptolomius beginnt vor 400 Jahren unsere moderne, kritische und dadurch gesicherte
antike Zeitrechnung.
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Ein angesichts der Verschiedenartigkeit der verwendeten Kalender hiufig &uBerst schwieriges Unter'fangen."4”4

16. Zusammenfassung: Liigehetmann nennt sein Buch "Paulus fiir Einsteiger’. Einsteiger werden
bei thm in eine bestimmte Form der Spitdatierung der paulinischen Chronologie eingefiihrt: Charak-
teristische Jahreszahlen: 30 nC, 49 nC, 56 nC, 64 nC. Allerdings werden die Einsteiger bei ihm
nicht mit den chronologischen Problemen vertraut gemacht, die mit dieser bestimmten Form der
Spitdatierung und mit der Spitdatierung iiberhaupt verbunden sind. Die Mdglichkeiten einer Frihda-
tierung (wenigstens als marginale Minderheitenmeinung) tauchen an keiner Stelle seiner an sich sorg-
filtig gearbeiteten Einfihrung fiir Einsteiger auf.

Gegen Ende dieser Forschungsgeschichte zur Entdeckung des Paradigmas der. Friihdatierung der pau-
linischen Chronologie darf ich erniichtert feststellen: Ca 115 Jahre nach den beiden katholischen For-
schern Kellner 1886, 1837 / Weber 1889 und ca 95 Jahre nach den beiden protestantischen Forschern
Wellhausen 1907, 1914 / Schwartz 1904, 1907, 1910 ist die Méglichkeit der Frithdatierung dem Ver-
gessen anheimgefallen. Die Mithe und Arbeit der Frithdatierer, ihre kritischen Beitrage und Ergebnis-
se zu einer Alternative der chronologia recepta - es war fast alles fiir umsonst. So ein an sich gut in-
formierter junger Theologe wie Liitgehetmann ist ein reprasentatives Beispiel: Er kennt nichts mehr
von den Forschungsbeitrigen der Friijhdatierer der letzten 115 Jahre; - geschweige denn, daf} sonst
noch jemand einen Blick fiir den Wert, fiir die Belege, fiir die Argumente und das Leistungsver-
mbgen dieser alternativen wissenschaftlichen Minderheitenmeinung hétte. (Ziel: "Liitgehet.1998E")

M yg| zu den grundsitzlichen methodischen Fragen sowohl der allgemeinen antiken als auch der neutestamenilichen
Chronologie S. 2 A 2, 8. 7 A 2 5 7 A 9. S. 1285, 1293, 1204. 1302, 1308, 1327, 1354 A
3597, 3822, 3624, 3651, .3674, 3734, 3820, S. 1354, 1355, 1386, 1406, 1425, 1426, 1427 A
3821, 3828, 3899, 3955, 4019, 4030, 4032 und S. 1380, 1432, 1461, 1463, 1464, 1477, 1490 A
3886, 4044. 4136, 4145, 4150, 4174, 4214. [Ziel: "1998LIE")



