2.2.49  Hahn 1963:*% (Ziel: "Hahn1963A") 508 Pl-Chronologie, Hahn 1963

. ) Mission 1963, 74-79
1.  Hahn geht methodisch vom Todesjahr Je- 509 33/34 1 Hahn 1963 Tod Jess 7 0

su aus, indem er erstens den sechsfachen Syn-
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dem Ergebnis fiihrt, dafl die Bekehrung Pauli |-——— —
29 Jahre vor dem Tod Pauli 57 nC (= 28 nC) |7 Antochs 1 1 [Clawdios Bkt 14720

zum terminus ante quem fiir den Tod Jesu {*MR 4 3 [Plin Korinth 49 - 51
wird, oder daB der Tod Jesu 37 Jahre vor dem {in Antiochia I 1 [Gatlio 1. Mai 51/2
Tod Petri 64 nC lag und damit die Hypothese |3- MR 4 4 |in Antiochia 51/52
von Hahn bestitigt, so ist es mE methodisch | Gefangenschaft | 5 4 13. MR 52-56
nicht angebracht, mit einer bestimmten Hypo- |Spanien, Orient | 0 0f §in Ephesus 52-55

these zum Todesjahr Jesu die PI-Chronologie zu |t Jesu -t Pauli [ 34 33| | Verhaftung in Jerus. {56 nC

erdffnen. Man baut dann eine Hypothese auf [Tod Jesu nC| 27) 27| I Haft in Caesarea 56-58
die andere. (Ziel: "Hahn27A") Tod Pauli  nc] 61| 60| | Ankuntt in Rom 58 o 50

Haft in Rom 59-61 o 58-60
2. Hahn stitzt sich entscheidend auf Hélscher 1940.% Um 50 1o paui o0

mehr verwundert mich, daB Hahn die zentrale These Hélschers
beziiglich der Hohenpriesterliste des Josephus nicht verstanden hat.

2.1 Hélischer war aufgrund von Beobachtungen bei Otfos Artikel zu Herodes, ferner bei seinen
Vorbereitungen zu seinem Artikel in PWRE iber Josephus®? und von exegetischen
Beobachtungen Wellhausens in bezug auf die im NT genannten Hohenpriester zu der kritischen
Auffassung gekommen, daB Josephus eine vorgefundene Hohenpriesterliste seinem Werk
eingegliedert habe, indem er diese Liste zerstiickelte und an den Stellen, die ihm richtig diinkten, die
Teilstiicke einsetzte. Dabei sind Josephus eine Reihe von Fehlern bzw Verschiebungen unterlaufen.
Das gilt auch fiir die Datierung von Hannas: Hannas ist nicht nach dem Antritt von Valerius Gratus
abgesetzt sondern eingesetzt worden und Kaiphas war nicht schon im Amt, als Pilatus eingesetzt
wurde, sondern Pilatus hat Hannas abgeseizt und vier weitere Nachfolger ein- und abgesetzt. Der
letzte in dieser Reihe war Kaiphas. Kaiphas ist also nichi - wie oft angenommen wird und wovon
auch Hahn ausgegangen ist - 18/20 Jahre von 17/19 - 37 nC im Amt gewesen, sondern nur 8 Jahre
von 29 - 37 nC. Nach der von Hélscher rektifizierten Hohenpriesterliste des Josephus war Hannas
12 Jahre von 15 - 27 nC im Amt; drei Nachfolger (vor Kaiaphas) von 27 - 29 nC.** Am Anfang
von Pilatus’ Regierung gab es in Jud#a Turbulenzen bei der Besetzung des Hohenpriesteramtes.

2.2 TFolglich kann ich seine exegetischen Urteile beziiglich der Erwdhnung des oder der

Hohenpriester in Lk 3,1f und in der Leidensgeschichte nicht teilen {(S. 76): "Hinzu kommt noch eine
traditionsgeschichtliche Erkenntnis: der ilteste synoptische Stoff nennt den zur Zeit Jesu amtierenden Hohenpriester
iiberhaupt nicht mit Namen {Mk), spiter ist er mit Hannas (Vorlage des Joh) und erst in einem weiteren Stadium, historisch
zutreffend, mit Kaiaphas®?* identifiziert worden (Mt und Joh); bei Lk sind beide Namen falschlich koordiniert."

2.3 Gegen Hahn ist die Traditionsgeschichte ganz anders zu beschreiben: 1) Nach Hélschers

20 frahn, Ferdinand: Das Verstindnis der Mission im NT. Exkurs: Zur urchristlichen Chronologie, WMANT 13,
Neukirchen-Viuyn 1963, 74-79. (Ziel: "1963HaA")

X2 Vgl bei ihm seine Anmerkungen S. 74 A5; S. 75 A2, A4; S. 76 Al, A2, A4,

B2 Opo, Walter: Art Herodes 24): Antipas, in: PWRE Suppl 2. Heft zum 8. Band, Stuttgart 1913, 168-191. Hélscker,
Gustav: Art. Josephus. in: PWRE IX, Stuttgart 1916, 1934-2000.

%23 Vol die kleine, ausschnittsweise Rekonstruktion der Liste bei meiner Besprechung von Wellhausen 1914 S, 654
Textbox Nr. 372.

% Die griechische Namensform lautet Mt 26,57 und Jos ant XVIII 35.95 Ka‘i&?ag {= Kaiaphas), wihrend in der
Variante zu Mt 26,57 die Handschrift D {Cantabrigensis) pe, it (die altlateinische Trala, vg® (die Vulgata Clementina} und
sa (die sahidische Ubersetzung) die Namensform Kaigée (= Kaiphas) belegen.
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rektifizierter Hohenpriesterliste des Josephus war Hannas noch am Anfang (26 - 27 nC) von Pilatus’
Regierung (Fj 26/27 - Fj 36/37 nC) im Amt. 2) Der Hohepriester zur Zeit des Todes Jesu war
Hannas (ltere Vorlage des Joh). 3) Bei der Verschiebung des Todesdatums Jesu vom Jahr 27 zum
Jahr 29 nC*% hat Mk den urspriinglichen, historischen Namen des Hohenpriesters zZ des Todes
Jesu gestrichen.?? 4) Als der Tod Jesu zum Jahr 29 nC bzw zum 16. Jahr des Tiberius Uberliefert
wurde, da wurde auch der Hohepriester zZ des 16. vordatierten, jiidischen Jahres des Tiberius
sekundér eingesetzt: Kaiaphas (Mt und Joh in der redaktionellen Stufe}. 5) Bei Lukas (Ev 3.1 und
Apg 4,6 [vgl auch 5,17]) stehen beide Namen, der urspriingliche von Hannas und der sekundare von
Kaiphas, nebeneinander. 6) Welcher Hohepriester bei der Verfolgung und Steinigung von Stephanus
(ebenfalls 27 nC)®¥ im Amt war {ob noch Hannas oder schon einer seiner Nachfolger) 146t sich
nicht mehr ausmachen.

3. Zum Geburtsjahr Jesu
3.1 (S. 76): "Zudem ist das Jahr der Geburt nicht datierbar". Hier werden alle ntl. Angaben in einen Topf
geworfen, die Unterschiede werden nicht beachtet (S. 76): "weder die Angabe, daB Jesus unter Herodes dem

GroBen (bis 4 v.Chr.) geboren sei, noch der Hinweis auf den Stern, was mdglicherweise mit der J upiter-Saturn-Konjunktion
im Jahre 7 v.Chr. zusammenhingen kann, und ebensowenig die Schatzung, die erst 6 n.Chr. stattgefunden hat, lassen ein

exaktes Wissen iiber den Zeitpunkt der Geburt Jesu erkennen.” Darauf ist zu antworten:

3.2 Wenn Jesus noch zu Lebzeiten von Herodes dem Grofen, also vor dessen Tod 4 vC, geboren
sein sollte, dann war sein Geburtsjahr und sein Alter relativ leicht zu behalten. Die drei Briider
Herodes Archelaos, Herodes Philippus und Herodes Antipas haben afle im Todesjahr von Herodes
dem GroBen, ihre Herrschaftsgebiete (Tetrarchien) als Erbteil erhalten und ihre Regierung begonnen.
Thre Regierungsjahre wurden dem Brauch bei den Herodianern entsprechend mit dem antiken Modus
der Vordatierung gezdhlt, dh das Todesjahr von Herodes dem Groflen war zugleich ihr L.
Regierungsjahr. Herodes starb in seinem 34. Regierungsjahr, ganz am Anfang des jadischen Jahres
Fj 4/3 vC, wahrscheinlich zwischen dem 1. und 14. Nisan. Folglich war das Jahr Fj (jiid) 4/3 vC
zugleich das 1. Regierungsjahr von Herodes Archelaos, Herodes Philippus und Herodes Antipas.
Wurde Jesus also nicht im 34., sondern noch im 33. Regierungsjahr von Herodes dem Groflen
geboren, so ging die Zihlung seiner Lebensjahre mit der Zahlung der Regierungsjahre von Archelaos
(bis zum Jahr 6 nC) mit Philippus (bis zum Jahr 32 nC) und von Herodes Antipas (bis zum Jahr
39/40 nC) ungefihr parallel; genauer: sie lag immer geringfiigig dber der gerade geltenden Zahl der
Regierungsjahre der Herrscher.

3.3 Nehmen wir zB die Regierungsjahre von Herodes Philippus, dem Herrscher fiber Iturda und
Trachonides: Nach Jos Ant XVIII 4,6 starb er in seinem 37. vordatierten Regierungsjahr und
zugleich im 20. vordatierten Regierungsjahr des Tiberius = Hj (syr) 32/33 nC. Wurde Jesus in
seinem 30. Lebensjahr getauft, wirkte er 2 ("3" vordatierte) Jahre, ®® und starb Jesus in seinem
30. + 2 ("3") = 32. Lebensjahr, so war das 32. Regierungsjahr von Herodes Philippus das Jahr Hj
(syp) 27/28 nC und da Jesus geringfiigig alter war, war dies wahrscheinlich im Jahr Fj (jid) 27/28
nC oder Fj (jid) 26/27 nC.%*

22 Djieser wichtige traditionsgeschichtliche Vorgang ist in einer Chronologie des Lebens und Todes Jesu darzustellen
und gehdrt an sich nicht in eine Chronologie des Paulus.

%% Was bei Mk vorliegt. ist das Ergebnis eines redaktionellen Eingriffs und nicht das Zeugnis des “iltesten
synoptischen Stoffes” {gegen Hahn}.

227 Vgl zu Stephanus S. 618, 654, 859, 940, 1181, 1186 A 1656, 1744, 2323, 2627, 3282. 3300 und die Textboxen
§. ?Nr. Tund 8. ? Nr. 2.

2% [Ther die Dauer der dffentlichen Wirksamkeit Jesu hat Hahn 1963 nicht gehandelt. Darum solt auch hier, wo es um
eine Forschungsgeschichte zur PI-Chronologie geht, dieser Aspekt im folgenden Exkurs nur gestreift werden und ansonsten
einer ausfithrlichen Behandlung der Chronologie des Lebens Jesu vorbehalten bleiben. Vgl aber immerhin S. ? Textbox Nr.
7 und die Anmerkungen S. 694, 719, 909, 915, 940, 980, 1029 A 1861, 1932, 2531, 2547, 2628, 2724, 2725, 2883.

22 7uum Tod Jesu im 14. vordatierten, jidischen Jahr des Tiberius vgl auch S. 689, 697, 715 A 1841, 1870, 1920 und
S. 825, 909, 940, 980, 1096, 1163 A 2229, 2532, 2629, 2723, 3066, 3233.
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Hahn es tut. Joh 8,57 ist aus Joh 2,20-21 sekundir entstanden, hat in bezug auf das Alter Jesu keinen
Anspruch auf Geschichilichkeit. Lk 3,23 ist zwar in seiner Ungenauigkeit auch redaktionell
bearbeitet, aber der redaktionelle Zusatz 146t sich leicht erkennen und abtragen und dann kommt eine
Altersangabe von ziemlicher Genauigkeit und Eindeutigkeit zum Vorschein, die Anspruch auf
chronologische Beachtung hat.

4.5 Geht man davon aus, daB Jesus mindestens im letzten vollen (33.) Regierungsjahr Herodes des
GroBen geboren wurde (Fj {jiid] 5/4 vC), so fiihren uns 30 vordatierte Lebensjahre ins Jahr Fj (jiid)
25/26 als Jahr seiner Taufe.”

4.6 Mit dem Taufjahr Jesu ist iiber die Dauer seiner Wirksamkeit und iiber sein Todesjahr in
methodischer Hinsicht, wie Hakn will (vgl o. unter 3.5.1), noch keine Aussage gemacht.”** Ich
wiirde Taufjahr und Todesjahr Jesu klar und scharf unterscheiden wollen (gegen Hahn 1963).

5. Zu Lk 3,1, das »15. Jahr des Kaisers Tiberius«

5.1 Die Mitregentschaftshypothese, vertreten zB von Theodor Zahn 1907, wird von Hahn mit guten
Griinden bzw mit Hélscher 1940 abgelehnt. Das 15. Jahr des Kaiser Tiberius entsprach nie dem Jahr
26/27 nC bzw das 1. Jahr des Tiberius nie dem Jahr 11/12 nC; ganz abgesehen davon, daf Zahn die
unwahrscheinliche Nachdatierung als Datierungsmodus fiir das romische Kaiserjahr annimmt.**

5.2 Es stort aber sehr, daB Hahn (S. 74 unter a.) notorisch vom "14." Jahr des Kaisers Tiberius
spricht. Aber das mag ein Erinnerungs-, Lese- oder Druckfehler sein. Aber wenn er dieses 14. Jahr
des Kaisers Tiberius mit Cichorius auf das biirgerliche seleukidische Jahr "27/28" reduzieren mochte,
ohne daB er zumindest "Hj" 27/28 [bei Cichorius das Aquivalent fir das "15." Jahr des Tiberius]
prizisieren wiirde, so fragt man sich doch, ob diesem Fehler nicht eine weittragende chronologische
Bedeutung zukommt. Denn das Todesdatum Jesu 14. oder 15. Nisan nC wire mit der Angabe "Hj
27/28" um mindestens 4 Jahr verfehlt.”®

5.3 S. 74: "Das 14. Jahr des Kaisers Tiberius wiirde, nach den Regierungsjahren gerechnet, auf das Jahr 28/29 n.Chr.
fithren; so z.B. Eduard Meyer und Erich Klostermann."

5.3.1 Beide Forscher (Kiostermann und Meyer) rechnen mit dem effektiven Regierungsjahr vom
dies imperii bis zum néchsten dies imperii usw. Aber diese Rechnung hat in den Ostprovinzen, in
Agypten, Syrien und Judda keine Rolle gespielt, sondern nur in Italien, wo man die Jahre eponym
nach den jeweiligen rémischen Konsuln bezeichnete. Aber auch in Italien war die Rechnung nach

¥yl §, 731, 825, 862, 908, 942, 979, 1029, 1205 A 1957, 2229, 2337, 2529, 2634, 2721, 2882, 3361 zum 12.
vordatierten jiidischen Jahre des Tiberius als Jahr der Taufe Jesu.

%3 Man kénnte hochstens sagen: Fj {jiid) 25/26 ist terminus post quem fiir den Tod Jesu. Ist Jesus aber schon im 32.
Regierungsjahr von Herodes dem GroRen = Fj (jiid) 6/5 vC geboren, so wiirde Fj (jiid) 24/25 nC terminus post quem fiir
den Tod Jesu sein. - Gewinnt man aus der Paulus-Chronologie das Datum 28 nC fiir die Bekehrung Pauli, so kann man
sagen: Zwischen 24 oder 25 nC auf der einen und 28 nC auf der anderen Seite muB Jesus gestorben bzw gekreuzigt worden
sein. Vor 28 nC liegt noch der zeitliche Zwischenraum zwischen der Bekehrung Pauli und dem Tod Jesu: nach 24 oder 25
nC Hegt noch die 6ffentliche Wirksamkeit Jesu als der zeitliche Zwischenraum zwischen der Taufe Jesu und seinem Tod.
Von daher ist - methodisch gesehen - die eingegrenzte Zeitspanne fiir ein mogliches Todesjahr Jesu noch viel enger.

%% Tn den einleitenden Vorbereitungen zu den Besprechungen der einschligigen, chronologischen Werke der
Forschungsgeschichte habe ich in einer Tabelle S. ? die Kaiserdaten (Anfangs - und Enddatum der Regierung) der
rémischen Kaiser von 48 vC - 235 nC angegeben und in entsprechenden Endnoten S. ?f erldutert. Dabei bin ich auch auf
die Fragen des angewandien Datierungsmodus und der Mitregentschaftshypothese bei Augustus/Tiberius ndher eingegangen;
vgl 8. ?ff Endnote Nr. ? (zur Mitregenischaftshypothese} und Endnote Nr. 7 (zum angewandten Datierungsmodus).

23 For das Todesdatum Jesu kidme also frithestens 14./15. Nisan 28 nC infrage, ein Jahr, das unter kalendarisch-
astronomischem Gesichtspunkt unméglich das Todesjahr Jesu gewesen sein kann. Um das Jahr 29 nC steht es kalendarisch
nicht besser. Vgl dazu meine Berechnungen des Wochentags fiir den Jahresanfangs am 1. Nisan {und damit auch des 15.
Nisan) bei meiner Besprechung von Schwarzz 1910 o. S. ? - ?, besonders die Textboxen 8. ? Nr. ? und S. ? Nr. %;
auBerdem die Berechnung fiir den Wochentag des traditionellen Todesdatums Jesu 25. Mirz 29 nC und die Berechnung des
iquivalenten jiidischen Monatstages fiir den 25, Mirz 29 nC [= 20. Adar] o. S. ? Textbox Nr. ? und 8. ? Textbox Nr. ?.
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dem effektiven Kaiserjahr nicht die tragende Methode der rdmischen Zeitrechnung.*® Das
romische Konsulatsjahr ging vom 1. Jan bis zum 31. Dez. Nur auf dem Hintergrund dieser
Zeitrechnung konnte man sich in der romischen Kaiserzeit erlauben, die jeweilige effektive
Regierungsdauer eines Kaisers von seinem je unterschiedlichen dies imperii an zu berechnen. Diese
Berechnung der Regierungsdauer hatte fiir die offizielle Zeitrechnung keine Bedeutung. Wer also die
Regierungszeit bzw die Regierungsjahre des Kaisers Tiberius vom Todestag des Augustus, vom 19.
Aug 14 nC, an zéhlen will, betreibt ein fiir die romische Zeitrechnung irrelevantes chronologisches
Spielchen.

5.3.2 In den verschiedenen Ostprovinzen wurde ja nach den je verschiedenen, in den Provinzen
geltenden Kalendern immer vom 1.1. eines jeden Kalenderjahres an das jeweilige Kaiserjahr gezihlt.
Der Zeitraum vom Todestag des Vorgingers bis zum 1.1. des nichsten Kalenderjahres galt als "Jahr
1" des neuen Herrschers (= Datierungsmodus der Vordatierung). Von da an erh&hte sich mit jedem
Jahreswechsel das gezihlte Kaiserjahr um 1, bis der Tod des Kaisers eintrat und die Zahlung mit Jahr
1 des Nachfolgers von neuem anfing. Bei der Addition der vordatierten Kaiserjahre muBte - wie ganz
korrekt im Kanon Ptolomaii - das letzte angefangene Kaiserjahr dem verstorbenen Kaiser abgezogen
oder abgesprochen werden, sonst wire bei jeder addierten Regierungszeit ein Fehler von einem Jahr
entstanden. %

5.3.3 Was Tiberius und das 15. Jahr des Kaisers Tiberius in Lk 3,1 betrifft: Der Zeitraum vom
19. Aug 14 nC bis zum 1. Thot 15 nC war Tiberius (dgypt) 1 und der Zeitraum vom 1. Thot 28 nC
- 1. Thot 29 nC war Tiberius (igypt) 15; der Zeitraum vom 19. Aug 14 nC bis zum 1. Tischri/1.
Hyperberetaios 14 nC war Tiberius (syr/makedon) 1 und der Zeitraum vom 1. Tischri/1.
Hyperberetaios 27 bis zum 1. Tischri/1. Hyperberetaios 28 war Tiberius (syr/makedon) 15; der
Zeitraum vom 19. Aug 14 nC bis zum 1. Nisan 15 nC war Tiberius (jiid) 1 und der Zeitraum vom
1. Nisan 28 nC bis 1. Nisan 29 nC war Tiberius (jid) 15. Bei Hakn vermisse ich eine sachgerechte
Reduzierung von Lk 3,1 »15. Jahr des Tiberius« auf die christliche Ara.

5.4 S. 75: "In jedem Falle will aber beachtet sein, daB es sich in Lk 3,1f um eine nachtrigliche Rekenstruktion
handelt, die auf den Evangelisten zuriickgeht und keine absolut zuverlissige Nachricht bieter..." Hier kann ich nur
Zustimmung und Ablehnung zugleich duBern und begriinden.

5.4.1 ME steht in Lk 3,1 ein kleines chronologisches System im Hintergrund: Dauer der
dffentlichen Wirksamkeit Jesu - wie die Synoptiker angeben: 1 Jahr; Tod Jesu im 16. Jahr des
Tiberius, Taufe Jesu im 15. Jahr des Tiberius. Das 16. (vordatierte) Jahr des Tiberius als Todesjahr
Jesu beruht mE auf einer weitverzweigten, vielgestaltigen, durch ein hohes Alter ausgezeichneten,
ehrwiirdigen Tradition. Das eine Jahr fiir die offentliche Wirksamkeit Jesu beruht ebenfalls auf
Tradition. Das 15. Jahr des Tiberius bei Lk 3,1 war aber in der Tat nicht iiberliefert, sondern eine
nachtrigliche lukanische redaktionelle Berechnung, wenn man so will - wie Hahn sich ausdriickt -
eine lukanische »nachtrigliche Rekonstruktion«.

5.4.2 Was nun die Zuverlissigkeit des Lukas anlangt, so gibt er mE die von ihm vorgefundenen
Traditionen getreu wieder. Allerdings hat er den Hintergrund der damals Ende des 1. Jhdis neuen
Tradition vom 16. Jahr des Tiberius als Todesjahr Jesu nicht verstanden oder ihm war dieser
Hintergrund nicht bekannt. Das 16. vordatierte Jahr des Tiberius (= 29 nC) kann nicht historisch
sein, weil im Jahr 29 im jiidischen Kalender der 14. oder 15. Nisan auf keinen Fall auf einen Freitag

%3 [ einer Tabelle 0. S. ? ff habe ich versuchi, die effektiven Regierungszeiten der romischen Caesaren von 48 vC
bis 235 nC zusammenzustellen. Aber man darf aus der (posthumen) Berechnung der effektiven Repierungszeit nicht den
(Fehl-)SchluB ziehen, dies sei jemals die offizielle romische Zeitrechnung gewesen. AuBerhalb dieses posthumen Anlasses
wird vom effektiven Regierungsjahr nur ganz selten Gebrauch gemacht: Nur wenige Kaiser haben 10 oder gar 20 Jahre
regiert, Es werden die seltenen Decennalien oder Vicennalien nach dem dies imperti berechnet und auch bei der Angabe
von Britannicus Geburtsiag spielt der 20-tigige Abstand vom dies imperii des Claudius eine Rolle. Sonst eigentlich nie oder

nur sehr selten.

23 {Jper die Datierungsmodi der Nach- und Vordatierung herrscht oft Unklarheit. Unter den Theologen hat zuletzt
Jewetr 1979, 1982 den Datierungsmodus der Vordatierung in den Osiprovinzen fiir die romische Kaiserzeit in Zweifel
gezogen und Belege gefordert, ehe er sich iberzeugt zeigen konnte. Vgi zu den Problemen aber auch zur Rechnungsweise
und zu den gelegentlichen Belegen S. ? S, ? 7, 8. 601, 658 A 1608, 1754 und 8§.
688, 709, 755, 792, 823, 840, 858, 904 A 1838, 1900, 2043, 2164, 2222, 2265, 2319, 2516 und S.
031, 043, 981, 991, 1027, 1051, 1186, 1203 A 2592, 2639, 2726, 2761, 2872, 2965, 3298, 3356.
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fiel. Diese von uns aus gesehen sehr alte, ehrwiirdige, von Lukas aus gesehen damals ziemlich neue
Tradition ist sekundr enistanden. Man hat ein Taufjahr Jesu im syro-makedonischen Kalender (=
13. [syr] Jahr des Tiberius)®* mit der auch bei Johannes vorfindlichen vordatierten 3-jahrigen
Dauer der offentlichen Wirksamkeit Jesu im jiidischen Kalender kombiniert. Aus der einfachen
Addition 13 + 3 = 16 ist in der zweiten Hilfte des 1. Jhdts nC das sekundére Todesjahr Jesu "16.
Tiberius" entstanden.

5.4.3 Im syrisch-hellenistischen Raum dauerte die 6ffentliche Wirksamkeit Jesu vom 13. bis zum
14. syrischen Jahr des Tiberius 1 Jahr. Die Synoptiker (zB Markus) bieten im Aufri ihrer
Evangelien dieses eine Jahr der hellenistischen Uberlieferung fiir Jesu Wirksamkeit. Lukas hat durch
Subtraktion, indem er vom damals ziemlich neuen sekundiren 16. Jahr des Tiberius, das ihm
{iberliefert wurde, das eine hellenistische Jahr fiir Jesu Wirksamkeit, das ihm ebenfalls zB durch Mk
iiberliefert wurde, sein (redaktionelles) Jahr des Beginns des offentlichen Auftretens Jesu berechnet
(16. - 1 = 15. Jahr des Tiberius). ME war Lukas also zuverldssig, was die Wiedergabe seiner ihm
{iberkommenen Tradition anlangt (gegen Hahn), aber seine Angabe in Lk 3,1 ist nicht historisch (mit
Hahn).

5.5 Windisch 1911 hatte Schwartz 1904-1910 "ein Attentat" auf die chronologische Hauptstelle des
NT, auf Lk 3,1, vorgeworfen. Hier bei Hahn zeigt sich, daBl Schwartz 52 Jahre spéter durch Hahn
recht bekommt.®' Nur die traditionsgeschichtliche Begriindung bei Hahn ist noch
verbesserungsbediirftig. Lk 3,1, das 15. Jahr des Tiberius fir den Beginn des dffentlichen Auftretens
Jesu, ist nicht historisch. Lk 3,1 darf und kann nicht zur tragenden Saule der ntl. Chronologie
gemacht werden.

5.6 Lk 3.1, das 15. Jahr des Tiberius, ist keine Instanz gegen das frithe Taufdatum Jesu, auf das
man kommt, wenn man a) gegen Hahn von dem Synchronismus ausgeht, daB Jesus erste(s)
Lebensjahr(e) noch in Herodes letzte(s) volle(s) Regierungsjahr(e) gefallen wire; und wenn man b)
Jesu Alter bei seiner Taufe der vorlukanischen Uberlieferung in Lk 3,23 entnimmt (gegen Hahn
1963; siehe oben unter Nr. 4.1 - 4.6). {Ziel: "Hahn27E")

5.7 Ein frithes Taufdatum Jesu steht nicht im Widerspruch sondern in Ubereinstimmung mit einem
friihen Bekehrungsdatum Pauli. Wenn Lukas 3,1 im Widerspruch mit einem friihen Bekehrungsdatum
Pauli steht, so ist das belanglos, weil Lukas 3,1 nicht historisch ist (mit Hahn 1963).

6.  Agrippas I. Tod

S. 76: "Das nichste fiir die urchristliche Chronologie wichtige Datum ist der Tod Agrippas 1."

6.1 Agrippas Aufstieg. Hahn stellt mE die Ereignisse, besonders ihre Datierung nicht korrekt dar
(S. 76/77): *Nachdem er zuvor unter Tiberius noch eingekerkert war, ernannte ihn Caligula gleich nach seinem
Herrschaftsantritt 37 n.Chr. zum Konig und vertiech ihm die seit 34 [richtiger: 33]** unter romischer Verwalwung

%% Das Christentum hat zwei sprachlich und kulturell unterschiedlich geprigte Wurzeln: Die hellenistisch-griechisch-
jidische und die semitisch-(aramiisch/hebriisch)-jiidische. Dazu kommt, daB im geographisch-kalendarisch syro-
makedonischen Raum ein anderer Kalender mit Jahresanfang im Herbst galt als im jiidisch-semitischen Sprachraum mit
Jahresanfang im Friihjahr. Augustus Tod / Tiberius Antritt und Jesu Taufdatum und Jesu Todestag sind jeweils in den
unterschiedlichen Kalendersystemen (in den unterschiedlichen geographisch-kalendarischen Raumen) verschieden angegeben
worden. Der Taufe Jesu im Halbjahr Herbst/Winter 25/26 nC im 12. (jiid) Jahr des Tiberius entsprach ein Tauftermin im
13. (syr/mak) Jahr des Tiberius (= Hj [syr/mak] 25/26 nC, das 1. Jahr des Tiberius war zugleich Hj [syr/mak] 13/14 nC
und Fj [jiid] 14/15 nC). Dem Tod Jesu am 14. Nisan 27 nC entsprach im jiidischen Kalendergebiet Fj [jiid] 27/28 nC und
im syro-makedonischen Kalendergebiet Hj [syr/mak] 26/27 nC.

41 Der YVorwurf eines Attentats auf Lk 3,1 war - sachlich gesehen - gegenstandslos. Daran dndert auch seine grofie
forschungsgeschichtliche Wirkung nichts. Vgl zu diesem Vorwurf S. 707, 731, 776, 862, 873, 913 A
1891, 1957, 2124, 2338, 2388, 2541 und S. 930, 944, 979, 1095, 1204 A 2589, 2641, 2722, 3065, 3359.

%42 [)ie Jahreszahlen der christlichen Ara findet man natiirlich nicht bei Josephus. Josephus (Ant XVIII 4,6) iberliefert
den Tod von Herodes Philippus im 20. {vordatierten) Jahr des Tiberius = 33 nC, im 37. (vordatierien) Regierungsjahr des
Philippus [das war seit Fj (jiid) 4/3 vC bzw seit Hj (syr) 5/4 vC = Hj (syr) 32/33 nC bzw Fj (jid) 33/34 nC].
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stehende Tetrarchie des Philippus (Jos Ant XVIII 126.143-204.228-239). Im Jahre 38 [richtiger 371** kam er nach
Palistina und erhielt 39 (mE 40 nC)®** nach der Verbannung des Herodes Antipas noch Galilda und Perda dazu (Ant
XVII 252). Auch die Gunst des Kaisers Claudius konnte er gewinnen,. der ihm 41%% Judia und Samaria, sowie die
Tetrarchie des Lysanias verlieh... (S. 77) Sein Tod fillt in die Zeit der Spiele pro saluie Caesaris, die zugleich
Griindungsfest der Stadt Césarea waren (Ant XIX 343-352, vgl Act 12,20-23). Diese Spiele wurden in 4-jihrigem Turnus
seit 9 v.Chr. jeweils Anfang Mirz gefeierl und waren die ersten seit Agrippas Herrschaft itber Cisarea.”® Nimmt man
die Nachricht kinzu, da3 der Kénig nach 8-jihrigem Konigsamt starb - die von Josephus in Ant XIX 351 genannten 7 Jahre
miissen nach XIX 343 in 8 gedndert werden®” - so fiihrt beides in das Jahr 44." Dennoch sollte man es gegen
Hahn festhalten: Agrippa starb Fj (jiid) 43/44 nC; er starb zwar im 12. jiidischen Monat Adar, aber
dieses jiidische Jahr fallt zu 75 % in das julianische Jahr 43 und zu 25 % in das folgende julianische

Jahr. Die Angabe "44" nC" stiftet nur chronologische Verwirrung.

6.2 Zur Christenverfolgung durch Herodes Agrippa (S. 77): "Die Christenverfolgung Agrippas muB nach
Act 12 seinem Tode ziemlich kurz vorangegangen sein, fiel also wohl in die Zeit Anfang 44." Dagegen ist
einzuwenden:

6.2.1 Act 12,20-23 sagt nichts iiber den zeitlichen Abstand zwischen der Christenverfolgung Act
12,1-7 und dem Tod Agrippas Act 12,20-23; die Bibel sagt also auch nicht, ob der zeitliche Abstand
lang oder "ziemlich kurz" war. :
6.2.2 Die Ausdrucksweise bei Ha#n ("wohl’) verrit, daf} es sich um eine Vermutung handeli: "fiel
wohl in die Zeit Anfang 44." Das kann so gewesen sein, muf3 aber nicht. Es kann auch Miite des Jahres
Fj (jiid) 43/44 gewesen sein. Wir wissen es leider nicht genauer.

6.2.3 S. 77: "Da das Passafest in diesem Jahre erst nach dem Tod Agrippas stattfand, ist allerdings zu fragen. ob
man nicht wegen Act 12,3ff ein Jahr zuriickgehen muB. Aber wahrscheinlicher ist, daB mit Act 12,3-17 eine Angleichung
an die Passion Jesu vollzogen werden sollte; auBerdem mag die Passatypelogie als Zeit der Errettung in dieser
Petruserzihlung eine Rolle spielen.” Filr mich liegt der springende Punkt bei dem Befehl von Herodes
Agrippa, daB die Wachen, die Petrus hétten entkommen lassen, abgefiihrt (= getdtet) werden sollten.
Ich meine nicht, daB Agrippa noch lebte, als Petrus zum Pesachfest 44 nC freigelassen wurde. Die
Legende malt die wunderbare Befreiung Petri aus dem Geféngnis auch mit einem ungeschichtlichen
Zug aus. Die tiberraschende, wunderbare Befreiung Petri aus der Kerkerhaft und Todesgefahr hatte
jhren Grund in dem recht plotzlichen und fiir die christliche Gemeinde iiberraschenden Tod des
Konigs Agrippas I. Goit hatte die Gebete der Gemeinde um die Befreiung Petri erhdrt und durch
seinen Engel die Freilassung Petri bewirkt. Agrippa lebte nicht mehr, als Simon Petrus zum
Pesachfest des Fj (jiid) 44/45 nC freikam. Aus gewissen Ziigen der Legende Apg 12,3-17 diirfen mE
keine weittragenden historischen und keine falschen chronologischen Schliisse gezogen werden.

%5 Rin Jahr 38 oder 37 der christlichen Ara steht nicht im Text bei Josephus. Es handelt sich um das 2. {vordatierte}
Regierungsjahr von Herodes Agrippa. Das erste war der Rest vom 16. Mar 37, vom Todestag des Tiberius (der nach
meiner Berechnung dem 9. Adar Fj [jiid] 36/37 nC entsprach, vgl S. 741 Textbox Nr. 427), bis zum 1. Nisan 37 nC. Das
2. vordatierte Jahr von Herodes Agrippa begann am 1. Nisan 37 nC. Im Laufe dieses 2. vordatierten (jud) Regierungsjahres
von Herodes Agrippa (= Fj [jiid] 37/38 nC) ist der neue Kénig von Rom aus per Schiff nach Palastina gereist, um sein
Konigtum anzutreten; in welchem Monat das war, ist nicht bekannt. Frithjahr/Sommer 37 nC ist anzunehmen.

264 yon Herodes Antipas existieren Miinzen aus seinem 44. (vordatierten) Regierungsjahr. Von 4/3 vC aus als seinemn
1. Jahr gerechnet, fiihrt das auf 40/41 nC als seinem 44. vordatierten Regierungsjahr. ME hing seine Verbannung mit dem
jiidischen Widerstand und den Ereignissen um die Aufrichtung eines Standbildes des Kaisers Gaius Caligula im Tempel von
Jerusalem zusammen. AuBerdem sollten die jiidischen Bauern im Sabbatjahr 40/41 das Feld bestellen, damit die Rémer
keinen Einnahmeausfall bei den Tributzahlen der Provinz Judia hatten. Aber auch in diesem Punkie leistete die jidische
Landbevblkerung, getreu dem Gesetz des Mose, Widerstand. Antipas wird versucht haben, die rémische Administration
aufzuhalten. Aber er muBte dafiir sein Konigium preisgeben.

2% Der Tod von Gaius Caligula am 24.1.41 nC fiel in das 5. vordatierte Regierungsjahr von Herodes Agrippa (Fj (jid)
40/41 nC bzw Hj (syr) 40/41 nC).

246 \g| bei meiner Besprechung von Zakn 1904 die Reihe der 14 seit Fj 10/09 vC bis Fj 43/44 nC aufgefihrien Spiele
S. ? Textbox Nr. 2.

247 ME begeht Josephus bzw seine Quelle, der Agrippa-Biograph, keinen Fehler in der Angabe der Regierungszeit.
Agrippa war von seinem 1. - 5. vordatierten Regierungsjahr 4 Jahre lang (Fj [jiid] 36/37 - 40/41 nC) Herrscher iiber die
Tetrarchie des Philippus und er war von seinem 5. - 8. vordatierten Regierungsjahr 3 Jahre lang (Fj [jid] 40/41 - 43/44
nC) Herrscher auch iiber Judia, Galilia und Samaria. Zusammen ergeben 4 + 3 = 7 Jahre. Agrippa starb im Dystros =
Adar, im 12. jiidischen Monat. seines 8. vordatierten Regierungsjahres (= Fj [jid] 43/44 nC). Vgl zu Agrippa Tod S.
741, 910, 945 A 1987, 2535, 2647. - Ein besonderes Problem stellen die Minzen aus Agrippas 9. (vordatierten) Jahr dar;
aber da Hahn nicht darauf eingeht, verweise ich auf meine Besprechung von Lake 1933 o. 8. 752 - 768 bzw auf S.

742, 754 A 1991, 2035.
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6.2.4 Hahn vertritt mit Schwartz 1904, 1907 den gleichzeitigen und gemeinsamen Tod der beiden

Sohne des Zebedaus {S. 77): "Der Zebedaide Jakobus hat nach Act 12,2 in dieser Zeit das Martyrium erlitten. Es
spricht weiterhin manches dafiir, daB gleichzeitig auch sein Bruder Johannes ums Leben gekommen ist. wie auBler Mk

10.38f die Papiasiberlieferung und das syrische Martyrologium vermuten lassen.” In welchem Monat die
Hinrichtung stattfand, ob im Elul, Kislew oder Tebet Fj {jiid) 43/44 nC - das wissen wir nicht, fiir
einen bestimmten jiidischen Monat gibt es leider keine Uberlieferung und daher auch keinen positiven
Beleg.

7. Das Datum des Apostelkonvents

7.1 S. 77: "Der Apostelkonvent mufl dann aber vor der Christenverfolgung unter Agrippa eingeordnet werden, d.h.
spiitestens in den Winter 43/44 n.Chr." ME fand der Apostelkonvent 6-7 Monate friiher als Winter 43/44
stait, aber wenn Winter 43/44 terminus ante quem ist, dann erfiillt zB auch ein Datum wie Pfingsten
43 diese Bedingung.

7.2 Die Stellung des ApoKon in der relativen Chronologie bzw seine literarische Einordnung: S.
77: "Dafiir spricht die bereits behandelte Einreihung dieser Zusammenkunft zwischen Act 11,25f und Act 11,27ff, sodann
auch die Adresse des Schreibens 15,23." Hahn meint (S. 77/78), daf3 "der Hinweis auf die Hungersnot und die
Uberbringung einer Kollekte deutlich in eine spétere Zeit weisen.” Aus diesem Grunde lehnt er die

Identifizierung der zweiten Jerusalemreise Pauli Gal 2,1 mit Apg 11,27-30 ab (S. 77): "Die These einer
Datierung des Apostelkonvents in das Todesjahr des Agrippa ist schon frither verschiedentlich vertreten worden, doch unter
der m.E, problematischen Voraussetzung, daB Act 11,27if, besonders 11,30 und 12,25, mit der Reise zum Konvent

identisch seien.” Darauf ist zu antworten:

7.2.1 Die These, daB die Hungersnot Apg 11,27-28 und die Kollekte 11,29 ins Jahr 47/48
gehoren wiirden, hat Jeremias 1928 aufgestellt.”® Bei Jeremias war fiir die chronologische
Bestimmung der Kollektenreise Apg 11,27-30; 12,25 die Einordnung der Hungerhilfe der Konigin
Helena von Adiabene hinter Fadus Prokuratur (also hinter das Jahr 45/46) und das Sabbatjahr 47/48
nC ausschlaggebend.””® Aber die literarische Stellung des parthisch-adiabenischen Komplexes bei
Josephus Ant XX 2,1 - 4,3 hinter Fadus Regierung besagt nur wenig, weil der parthisch-adiabenische
Komplex durch die dort genannten parthischen Kénige seine eigene interne Chronologie hat; und statt
des Sabbatjahres 47/48 handelte es sich wohl bei der Hungersnot Apg 11,27-28 u.a. um
Auswirkungen des Sabbatjahres 40/41 nC bzw des Ernteausfalls 41 nC {und wahrscheinlich auch
infolge von Diirre 42 und/oder 43 nC).*** Die Kollekte fiir die christliche Gemeinde in Jerusalem
wird im Jahr 42 eingesammelt und zu Pfingsten 43 {iberbracht worden sein.**" Wenigstens weisen
Euseb und Orosius aus unterschiedlicher Quelle die Hungersnot dem 4. (vordatierten) Jahr des
Claudius = 43 nC zu, was mit der Einordnung der Hilfeleistung der Konigin Helena vor Artabanus
Tod (38 nC) bzw nach der Stellung von Geiseln an Kaiser Claudius®* und vor der Regierung von

%% Vol meine Besprechung von Jeremias’ Hypothese o. S. 706 - 716. Jeremias setzte das Apostelkonzil ins Jahr 48
nC. Danach kam fiir ihn mit zeitlich sehr kurzer Dauer die 1. MR.

%% Dadurch geriet fiir ihn die Ankiindigung der Hungersnot durch den Propheten Agabus, die Kollekiensammlung und
die Reise zur Uberbringung der Kollekte nach Jerusalem ca 4-5 Jahre nach Agrippas Tod bzw nach dem Apostelkonzil,
obwohl in der relativen Chronologie der Apostelgeschichte Apg 11,30 vor Apg 12 eingeordnet ist. Vgl zur Grundgleichung
»2. JR = Gal 2,1 = Apg 11,30 = ApoKon« die Auntorenliste S. ? Textbox Nr. ? und die Anmerkungen S.
644, 773, 853, 896, 906. 911, 914, 946 A 1714, 2116, 2306, 2489, 2523, 2539, 2544, 2649.

B0 el 8. 712, 715, 773, 801, 946 A 1912, 1918, 2112, 2184, 2650 zum Sabbatjahr 40/41 nC. Wenn die Zeugnisse
von Apg 12,20 wie von Apg 11.27-30 auf die Zeit vor Agrippas Tod weisen, wenn Euseb und Orosius die Hungersnot je
unterschiedlich ins Jahr 43 nC datieren, wenn Josephus die Jerusalemreise der Helena zum Tempel in Jerusalem zur
Anbetung und zur Opferung in den Anfang von Vardanes Regierung in die Jahre ca 41-44 nC datiert, so muf} also vor der
Ernte Pfingsten 43 und wahrscheinlich auch vor der Ernte 42 nC eine Diirre geherrscht haben, die zu der fiir das Jahr 43
nC bezeugten Hungerhilfe und der davor entstandenen Hungersnot fiihrte. Ich gehe davon aus, daf zwischen einer Diirre
und einer Hungersnot und dann zwischen der Hungersnot, dem Ersuchen um Hilfe und der spéter iiberbrachten Hungerhilfe
mehrere Monate liegen.

#%! Zur Hungersnot in Paldstina 41-43 nC und zur Uberbringung einer Kollekie von Antiochia nach Jerusalem im Jahr
43 nC vgl den Exkurs S. ? - ? (im Anhang zu m. Bespr. v. Belser 1898) und die Anmerkungen S. 692 A 1855, S.
714, 743, 754, 773, 824, 860, 861, 875, 885 A 1917, 1994, 2038, 2110, 2223, 2328, 2329, 2401, 2442 und S.
912, 921, 946, 1188, 1189 A 2540, 2563, 2651. 3305, 3306, 3308.

%32 Dyie Stellung der Geiseln wird von Jos Ant XX 2,3 berichtet: "... und so schickte er einige von jhnen samt ihren
Kindern als Geiseln nach Rom zum Caesar Claudius, die {ibrigen aber in gleicher Eigenschaft zum Partherkonig
Artabanus". Artabanus fand ich 12 - 38 nC datiert. Aber wenn der Synchronismus von Josephus adiabenischer oder
parthischer Quelle recht hat, dann lebte Artabanus noch zu Anfang von Clandius Regierung. Artabanus Tod kann also erst
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Vardanes (38 - 47) eher iibereinstimmt als mit der Einordnung nach Fadus Prokuratur,**
7.2.2 Hahns Einordnung der Reise von Gal 2,1 zum Apostelkonvent zwischen 11,25f und Act
11,27ff wiirde nur noch eine weitere, zusétzliche sechste Jerusalemreise Pauli postulieren, die Lukas
nicht aufgefiibrt habe. Aber wenn die Argumente fiir die spatere Hungerhilfe der Kénigin Helena
hinfillig sind und ein fritheres Sabbatjahr als 47/48 nC u.a. dabei eine Rolle spielt, so kann die 2.
JR Gal 2,1 problemlos mit Apg 11,30 identifiziert werden.*

8.  Der Zeitpunkt der Bekehrung Pauli
8.1 Hahn gehdrt zu den wenigen, die die Angaben von Gal 1,18 und 2,1 einander zeitlich
nachordnen und vordatieren, so daB er 2 ("3") + 13 ("14") = 15 addiert.*™

8.2 Beim Bekehrungsdatum schwankt Hahn zwischen den beiden Jahren 28 und 29 nC (S. 78): "Bei
dazwischenliegenden 15 Jahren kdmen wir fiir die Bekehrung des Apostels auf das Jahr 29, frilhestens 28.... was zu der
Datierung des Todes Jesu auf das Jahr 27 durchaus passen wiirde." Dieses Schwanken zwischen 28 und 29 liegt
an seiner Vermutung, daB die Christenverfolgung in die Zeit Anfang 44 gehOren witrde. Den
Apostelkonvent mdchte er entsprechend seiner Vermutung mdglichst spét in den Winter 43/44 setzen.
Aber der Tod von Herodes Agrippa fallt ohnehin ins Jahr Fj (jiid) 43/44 nC, der Apostelkonvent
kann genausogut Pfingsten 43 abgehalten worden sein und fiir die Verfolgung durch Herodes Agrippa
I. bliebe dann die Zeit von Pfingsten 43 bis Feb 44. Es handelt sich aber immer um das 4.
vordatierte, jiidische Jahr des Kaisers Claudius, Fj (jiid) 43/44 nC.

8.3 Die Schwiche bei Hahn liegt darin, daB es eine relative, quantitative Chronologie bei ihm
praktisch nicht gibt, und so fragt er auch nicht nach der zeitlichen Dauer zwischen Jesu Tod und
Pauli Bekehrung. Man gewinnt nur den Eindruck, daB ihm 2 Jahre (27 - 29 nC) sympathischer als
1 Jahr (27 - 28 nC) sein wiirden.

9.  Das angenommene Datum 46-48 nC fiir die Hungersnot Apg 11,271,

S. 78: "Das nichste einigermaBen feste Datum ist die in Act 11.27f erwihnte Hungersnot. Die auf dem Apostelkonvent
beschlossene Kollekte wird in dieser Zeit, veraniafit durch ein Prophetenwort, erstmals durchgefahrt.”

9.1 Eine fehlerhafte Bestimmung (des Apostelkonvents) zieht die andere (der Kollekte) nach sich.
Wie schon oben dargestellt, stimmte mE die 2. JR von Gal 2,1 mit der 2. JR Pauli in der
Apostelgeschichte (11,30) iiberein.

9.2 Nach Apg 11,27f kam der Prophet Agabus von Paléstina nach Antiochia, weissagte die
Hungersnot (noch unter Gaius Caligula, wahrscheinlich im Hj 40/41, als das Sabbatjahr begann) und
hat die Hilfeleistung der Antiochener ausgelost. Apg 11,27-29 sagt nichts davon, daf} die Kollekte

post 41 nC eingetreten sein. Vardanes wire dann von 41/42 - 47 zu datieren. ME reiste Helena pleichzeitig withrend seiner
und vor allem wahrend Agrippas Regierung nach Jerusalem.

%3 Zyr Hilfeleistung der Konigin Helena vgl auch S. 714 A 1915, 1916, 1917 und S.
754. 775, 860, 875, 885, 912, 946 A 2038, 2122. 2328, 2401, 2442, 2540, 2653.

265 Erohm sieht nicht, daB seine Umsteilung der Hungerkollekte Apg 11,27-30 hinter stait vor Agrippas Tod eigentlich
der Grundgleichung 2. JR = Gal 2,1 = Apg 15,2-4 gehorcht, die ins Paradigma der Spitdatierung gehort. Dadurch nimmt
seine Datierung des ApoKon vor 44 nC und seine Haltung zu Apg 11 .30 an entscheidender Stelle der PI-Chronologie eine
merkwiirdige Zwitterstellung zwischen Friihdatierung und Spatdatierung ein. Aber im Grunde genommen konnte man
zwischen 1956 (Haenchen) und 1963 (Conzelmann, Hahn, Kiimmel, Marxsen) mit Apg 11,27-30 nichts mehr anfangen. Die
Arbeit von Strecker 1962 iiber die Ungeschichtlichkeit von Apg 11,27-30 fag damals in der Luft {auch wenn sie Hakn 1963
noch nicht zitierf). Apg 11,27-30 landete fiir einige Zeit auf dem Miillhaufen der Acta-Excgese und der
Forschungsgeschichte zur Pl-Chronologie. Das zeigt auch die Haltung von Vielhauer 1975 zu Apg 11,27-30 (S. 75): "Die
sog. zweite Jerusalemreise Apg 11,30; 12,25 ist als unhistorisch zu sireichen. Der Versuch, die zwei Berichte Apg 11.30;
12,25 und 15,1ff quellenkritisch als zwei Berichte tiber dieselbe Reise zum Konvent, dh als literarische Dubletten zu
erkliren, die Lukas nicht als solche erkannt hatte, Bt sich nach G. Streckers Aufsatz nicht mehr halten; Strecker hat auch
gezeigt, daB die "zweite Reise’ lukanische Konstruktion aus bestimmten theologischen Interessen ist. Sie scheidet also samt
der Hungersnot unter Claudius aus der Debatte iiber die paulinische Chronologie und {ber die Datierung des
Apostelkonvents aus.” Ich bin einer ganz anderen Auffassung. Vgl zur Auslegung von Apg 11.27-30 und zur
Grundgleichung »2. JR = Gal 2,1 = Apg 11,30 = ApoKon«meine Auseinandersetzung mit Strecker 1962 0. 8, 901 - 929,
auBlerdem die Autorenliste S. 7 Textbox Nr. ? und die Anmerkungen S. 644, 773, 853, 896. 906, 011, 914, 946 A
1714, 2116, 2306. 2489, 2523, 2539, 2544, 2649 und S. 947, 980, 1129 A 2654, 2722, 3161.

%% Vgl zur Summe 3 + 14 = 15 die Autorentiste S. ? Textbox Nr. ? und S. ? Textbox Nr. ? auferdem die
Anmerkungen S. 659, 877 A 1755, 2407 und S. 947, 998, 1029 A 2655, 2791, 28385.
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11,29 auf dem Konvent beschlossen worden wire, wie Hahn annimmt. Diese Reise zum
Apostelkonvent und die Reise zur Uberbringung der Kollekte sind identisch. Der Konvent geht der
Kollektensammlung und -iiberbringung nicht voraus, sondern folgt ihr. Hahn dreht in der relativen
Chronologie die zeitlichen Verhiltnisse, wie sie die Apostelgeschichte anglbt um.

9.3 Die ganze Darstellung von Hahn mit einer dritten Reise nach Jerusalem ist tiberfliissig und
abzulehnen {S. 78): "Auch Paliistina war betroffen, und zwar unier dem Prokurator Tiberius Alexander, der von 46-48

im Amte war (Ant XX 51-53.101). Nach Joachim Jeremias wurde die Not durch das Sabbatjahr 47/48 verschirft, erst die
Ernte von 49 brachte Erleichterung. Fiir 11,27§f und die Reise des Barnabas und Paulus nach Jerusalem kommen am

chesten die Anfangsjahre 46/47, allenfalls 48 in Frage, weil die Not von Agabus ja erst vorhusgesagt wird." Jeremias
Hypothese von 1928 hat eine fiir die neutestamentliche Chronologie verhangmsvolle Folge gehabt,
wie man in ihrer Wirkung auf Hahn 1963 ablesen kann, 2%

10. Ganz wenig wei Hahn zur 1. MR zu sagen (S. 78): "Uber die Wirksamkeit des Paulus bis zum
Apostelkonzil wissen wir nur, was Gal 1,17-24 mitteilt. Aber auch {iber die anschlieBende Zelt bis zur Kollektenreise und
der Aussendung des Barnabas und Paulus in das &stliche Kleinasien ist unsere Kenntnis. sehr gering.” Durch die
ungliickliche relative Einordnung und Datierung der Kollektenreise und 2. Jerusalemreise Gal 2,1 =
Apg 11,30 wird dieses geringe Wissen noch verdunkelt. Denn die 1. MR und der Anfang der 2. MR
konnen bei ihm ja erst nach 47 oder 48 beginnen oder aber - im Widerspruch und in Unklarheit
dazu, schon nach 44 nC. Uberhaupt gibt es bei ihm kaum eine kIare relative quantitative
Chronologie.

11. Zur 2. Missionsreise

11.1 Gallio wird (S. 78) "Mai 51 - Mai 52" datiert, allerdings mit der Varlante “allenfalls 52/53",2%°7
11.2 Den Aufenthalt Pauli in Korinth datiert Hahn (S. 79) "von Winter 49/50 bn;s Sommer 51". He 49 - Fj
51 wire mE noch genauer gewesen.

11.3 Das Claudius-Edikt Apg 18,2 wird mit dem Datum des Orosius in das Jahr 49 nC gesetzi.
Dieser chronologische Ansatze findet sich identisch im Paradigma der Frihdatierung.

11.4 Aber die 2. MR selbst 138t er mit nur 2 - 2% Jahren viel zu kurz dauern (S. 79): "Die ganze

Chronologie des selbstindigen Missionswerkes des Paulus 138t sich von seinem korinthischen -Aufenthalt aus gewinnen: er
ist im Frithjahr 49 von Antiochien aufgebrochen und zog durch Kleinasien (Galatienl). Mazedonien bis nach Athen und

Korinth. Die Riickkehr in den Osten (Act 18,18-22) fand 51 statt.” Es bleiben also fiir die Besuche bei den
Gemeinden in Syrien und Kilikien, bei denen in Lykaonien, Pisidien und Pamphylien, bei den
Neugriindungen in Galatien, Phrygien, Bithynien, Mysien, Troas, fur die Neugriindungen in Europa
(Philippi, Thessalonich, Berda, Athen) nur ca. ein 3 Jahr. Viel zu wenig. Allein die Mission in
Europa ausschlieBlich Korinth hat schon mindestens ein 34 Jahr gedauert.

11.5 Da Paulus erst "Sommer 51" Korinth verJaBt und dann in den Osten zuriickkehrt, {iberrascht
nicht, daB Hahn Paulus erst im Jahr 52 zur sog 3. MR aufbrechen 148t (S. 79): "Die nichste Reise nach
Kleinasien, vor allem nach Galatien (Gal 4,13) und Ephesus, fillt in das Frithjahr und den Sommer 52." Auch diese
Reise beginnt zu spit und ist viel zu kurz angesetzt.

11.6 Umgekehrt dauert der Aufenthalt in Ephesus zu lang und die 3. MR endet daher zu spit (S.

79): "In Ephesus und der Provinz Asia hat sich Paulus von 52 bis Friihjahr 55 aufgehalten (Act 20,31; genauer 19.8-
10.22: 3 Monate und 2 Jahre und ’ein Zeitraum’)." Die 2 14 Jahre in Ephesus dauerten aber nur von 52-54
nC (5o zB Braun 1957). Und die letzte Reise von Ephesus nach Mazedonien, von dort nach Korinth,

%% Hahn S, 78 Al: "In der Regel wird allerdings der Konvent auf 48 datiert; so etwa Jeremzas ZNW 27 (1928} S.
98ff: Haenchen, Apg 8. 57; Georgi. Kollekte S. 142; vgl auch noch den Uberblick {iber dle verschiedenen
Lésungsversuche bei Paul Feine - Johannes Behum. Emle:tung in das Neue Testament 1956, 5. 125ff.'

%5 Dieser Ansatz ist seit Plassart 1967 {iberholt. Die verbreitete Alternative 1. Mai 52/53 nC (vgl auch S. ? A 7 und
S. 610, 675, 773, 865, 871, 933, 948, 1054, 1058 A 1637, 1784, 2114, 2353, 2379, 2604, 2657, 2976, 2986) in der
Gallio-Datierung gilt nicht mehr. Sie rithrt aus einer Zeit, da noch nicht erkannt war, da8 der Claudius-Brief mit der 26.
Acclamation in der Kaisertitulatur (= vor 1. Aug 52 nC) an den Nachfolger von Gallio gerichtet war. Der Nachfolger
amtierte 1. Mai 52/53 nC. Vgl Brassac 1913 und Plassart 1967. 1970. In Deutschland hat als erster G. Schneider 1980,
1982 diese franzésische Erkenntnis in einem Acta-Kommeniar referiert.
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nach Apg 20,3 mit 3 Monaten Aufenthalt in "Hellas’, von Korinth zurtick nach Mazedonien und von
dort mit dem Schiff und einigen kurzen Unterbrechungen nach Jerusalem, dauerte von 54 nC bis
Pfingsten 55 nC ca ein 3% Jahr. Stattdessen dekretiert Hahn - mir vollig unverstandlich und ein Jahr
zu spét: "Die [letzte] Jerusalemreise wurde im Frithjahr 56 angetreten (Act 20,13ff). 2558

12. Zum Wechsel von Felix auf Festus

12.1 Es verwundert nicht mehr, daB in diesem Punkte die Ansdtze zu einer Frijhdatierung der
paulinischen Chronologie am deutlichsten zugunsten einer Spitdatierung zurtickgeschnitten sind. Mit
Georgi wird Haenchens Friihdatierung, die ja ihre forschungsgeschichtlichen Wurzeln bei Kellner
1886, 1887, Weber 1889, Holtzmann 1895, Schwartz 1907, Wellhausen 1907, 1914 hatte,
zuriickgedrangt.? S. 79: "Wahrscheinlich war Paulus von 56-58 [in Caesarea} in Haft gewesen™® und ist im
Jahre 58 [gemeint wahrscheinlich: 58 von Caesarea abgefahren und 59 nC] nach Rom gekommen, 29!

12.2 Es verwundert mich auch nicht, daB der Tod Pauli zusammen mit dem Tod Petri in den Anfang

der 60er Jahre verlegt wird (S. 79): "Der Tod des Paulus und des Petrus fand. nach 1 Clem 4-6 zu urieilen, wohl

ziemlich gleichzeitig in Rom statt. Wir diirfen mit einiger Sicherheit in den Anfang der 60er Jahre gehen;® ein

Zusarmenhang mit der neronischen Verfolgung im Jahre 64 ist mdglich., aber nicht erweisbar,"

12.3 1Clem 4-6 spricht von den Menschen, die wegen Streit, Eifersucht, Uneinigkeit gelitten haben.
Unter diesem Gesichtspunkt faBt Clemens von Rom sowohl den Tod Peiri als auch den Tod Pauli
zusammen. Ich kann bei Clemens von Rom nicht erkennen, daB es sich bei seiner Darstellung um
eine chronologische Gleichzeitigkeit handelt. Aber ich will nicht leugnen, daB man im 2. Jhdt nC
durchaus seine Form der Darstellung in Richtung eines gleichzeitigen Todes von Simon Petrus und
Paulus deuten konnte und tatsichlich auch gedeutet hat. Historisch aber haben wir vom juristisch,
riumlich und zeitlich getrennten Tod der beiden Apostel auszugehen.”® Die Quellen deuten darauf
hin, daB Simon Petrus in der Tat in der neronischen Verfolgung (64 nC) den Tod gefunden hat,?%4
Paulus hingegen am Ende der Apostelgeschichte,® am Ende der 2-jdhrigen rOmischen
Gefangenschaft Pauli vom 2. - 4. vordatierten Jahr Neros.*® Die Uberlieferung, die vom
abermaligen Freikommen Pauli spricht, von seiner 10-jéhrigen Reise nach Spanien und in den Orient
(vom 4.-14. Jahr Neros),®* bis er schlieBlich zusammen mit Petrus und gleichzeitig im 14. Jahr

255 Wit dieser chronologischen Bestimmung hat Hahn die Gleise der Frithdatierung endgitltig verlassen. Die
entscheidende Weichenstellung von der Frithdatierung hiniiber zur Spitdatierung lag auch bei ihm allerdings beim Ende der
2. MR - etwas zu spit - im (Spat-YSommer 51 und dem Beginn der 3. MR - ein Jahr zu spét - im Fj 52 nC.

%% Fragt man, warum es so lange dauerte, bis die Zusammengehdrigkeit der schon vor 1910 aufgefundenen einzelnen
Blemente {"Mosaiksteine’) der Frihdatierung erkannt wurde, finden wir hier eine der vielen Ursachen: Der Wert von
Haenchens Frithdatierung des Endes der paulinischen Chronologie wird nicht erkannt. Conzelmann 1963, Hahn 1963,
Georgi 1963 beteiligen sich daran, den entscheidenden Punkt der Frithdatierung des Endes Pauli, nimlich den Wechsel von
Felix auf Festus im Jahr 55 nC, zu paralysieren. Vgl S. ? A ?. auBerdem S. 673, 675 A 1778, 1786 und S.
773. 862, 867, 874. 891, 938, 949, 1183 A 2107, 2335, 2361, 2392, 2471, 2619, 2659, 3285. (Ziel: "Warum16")

260 Fiohn ist der bestreitbaren, philologischen Meinung, daB die deria in Apg 24,27 sich nicht auf eine zweijihrige
Amtszeit des Pelix, sondern auf eine zweijihrige Gefangenschaft Pauli in Caesarea (56-58 nC) beziehen wiirde.

2661 Flahn 4Bt nicht erkennen. daB er den Schifforuch vor Malta und die Uberwinterung auf Malta fiir unhistorisch hielt.
Ich gehe hier davon aus, daB er die gewdhnlichen (mE falschen) Annahmen geteilt hat.

62 Ay dieser Formulierung geht hervor, da der Tod Pauli 61 nC fiir Hakn wahrscheinlicher anzunehmen ist als 60
nC. Folglich ist auch die 2-jahrige rémische Gefangenschaft 59-61 bei thm wahrscheinlicher als 58-60 nC. Folglich ist auch
die Ankunft in Rom 59 nC wahrscheinlicher als 58 nC. Die Haft in Caesarea von 56 - 58 und gleichzeitig die Ankunft in
Rom 58 nC scheint mir bei Hahn eine Nachiissigkeit zu sein. Ich kann - wie schon gesagt - nirgends bei ihm erkennen,
daB er den Schiffbruch vor Malta und die Uberwinterung auf Malta nicht filr historisch gehalten hitte.

%63 Vgl zum getrennten Tod von Petrus und Paulus die Autorenliste S. ? Textbox Nr. 7; auerdem die Anmerkungen
S.7 A ? und 8. 673, 712, 883, 949, 1157 A 1777, 1910, 2438, 2663, 3205.

264 Yol zum Tod Petri S. ? - 7, die Autorenliste S. ? Textbox Nr. ? und die Anmerkungen S. 1048, 1161, 1162 A
2958, 3225, 3230.

%% ol §. 7 A 7 zum Tod Pauli am Ende der Apg.

%6 ypl zum Tod Pauli im 4. vordatierten Jahr Neros (= 57 nC) 8. 2 A 7 A 936, 949, 115%. 1161 A
2615, 2666, 3216, 3224.

57 Vgl zur Spanienreise Pauli S. 992 A 2768.
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Neros den Tod erleidet, ist legendir und ihr terminus ante quem non ist mE nicht dlter als das 4.
Viertel des 2. Jhdts nC.%® Umgekehrt deuten eine Reihe von exegetischen Anzeichen darauf hin,
daB Lukas trotz Apg 28,30-31 den Mirtyrertod Pauli am Ende der Apostelgeschichte gekannt hat. Ab
Milet (Apg 20,17-31) war seine letzte Reise nach Jerusalem und Rom eine Reise in den nahe

bevorstehenden Tod.

12.4 Hahn deutet die Sievic in Apg 24,27 auf eine zweijdhrige Haft Pauli in Caesarea (56-58 nC)
und nicht auf eine zweijahrige Amtszeit des Felix.

12.5 Er meint, "Pallas [sei] nach seinem Sturz von 55 wieder freigesprochen und erst 62 endgiiltig beseitigt worden.”
Damit soll begriindet werden, daB Pallas auch im Jahr 58 seinen Bruder Felix habe bei Nero
protegieren konnen, und daf auch im Jahr 58 gegolten hitte, da3 Nero den Pallas von allen
Untergebenen und Ministern am hochsten (uaiora) geschatzt hatte.” Aber schon die
Darstellung vom Jahr 55 kann ich nicht teilen: Pallas wurde vor Britannicus Vergiftung entmachtet.
Nach Britannicus Vergiftung hat man versucht, durch Intrigen sowohl Agrippina als auch ihren
Vertrauten Pallas anzuklagen. Aber sowohl Pallas als auch Agrippina konnten die Haltlosigkeit der
Vorwiirfe erweisen; Agrippina erreichte bei ihrem Sohn die Hinrichtung der Denunzianten. Aber an
der Entmachtung von Pallas hat das nichts gefindert und Agrippina hatte ihren Einfluf} auf den Sohn
auch weiterhin eingebiiBt. Ohne die Spitdatierung der paulinischen 3. MR, vor allem der
paulinischen Haft und des paulinischen Endes kime niemand auf die Idee, Tacitus so zu deuten, daB
Pallas in seine alte Machtstellung wieder zuriickgekehrt sei. Die Um- und Verbiegung der Quelle
Tacitus ist der Preis, den die Spétdatierung der paulinischen Chronologie erforderte und der auch von
den Theologen wie Wurm 1833, Wieseler 1848, 1859, Lehmann 1858, Schiirer 1901, Zahn 1907,
Georgi 1963, Hahn 1963 u.a. entrichtet wurde.

12.6 Was nun die Darstellung der Ereignisse unter Felix bei Josephus Ant XX 7,1 betrifft, so wird
der Wechsel nach Vollendung des 12. vordatierten Jahres des Kaisers Claudius berichtet;**™ nur
der Wechsel, aber noch keine Ereignisse unter Felix. Statidessen stehen Agrippa II. (Sohn von
Agrippa L), seine Schwestern Drusilla und Berenike in XX 7,1-3 im Mittelpunkt. In XX 8,1
berichtet Josephus vom Tod des Claudius, wir befinden uns also im Okt 54 nC; 2 Jahre lang ist Felix
in Juddia schon im Amt, aber Josephus hat immer noch nichts von Felix berichtet. In 8,2 erdrtert
Josephus das Geriicht, daB Claudius vergiftet worden sei und daB Nero spiter (62 nC) auch seine
Mutter umgebracht habe. Aber weil andere iiber Nero schon berichtet hétten, will Josephus darauf
verzichten (XX 8,3), niher auf Kaiser Nero einzugehen. In XX 8,4 befinden wir uns im 1. Jahr
Neros, wir héren vom Tod von Azizus, dem Konig von Emesa, von der Herrschaft iber
Kleinarmenien und Chalkis, ja auch von der VergroBerung von Agrippas II. Herrschaftsgebiet. Jetzt
erst, nachdem wir in 8,4 im Jahr 54 standen, werden die Ereignisse unter Felix (52 oder 53 - 55 nC)
berichtet und zwar nachgetragen (XX 8,5-8). In XX 8,9 wird von dem Wechsel von Felix auf Festus
berichtet und daf Palias seinen Bruder Felix in dem gegen Felix angestrengten ProzeB geschiitzt habe
und auch hitte schiitzen kénnen, weil er damals noch bei Nero von allen Untergebenen am hichsten
(uéhora) geschitzt wurde.” In XX 8,9 stehen wir also im 2. vordatierten Jahr Kaiser Neros =

#68 Yol zum Alter dieser sekunddren Tradition S. 949 A 2668.

%69 Fahn deutet die Sezia von Apg 24.27 nicht auf eine zweijihrige Amtszeit des Felix, sondern auf eine zweijdhrige
Gefangenschaft Pauli in Caesarea. Da nach seiner Chronologie P! im Jahr 56 in Jerusalem verhaftet wird, sitzt er von 56 -
58 nC in Caesarea in Hafl, Daher wird im Jahr 58 nC - nach seiner Chronologie - Felix von Festus abgelist. Also wire
auch im Jahr 58 die Anklage gegen Felix erhoben worden und folglich hitte Pallas auch noch im Jahr 58 seinen Bruder
Felix beschiitzen kénnen, weil Nero ihn von ailen Untergebenen "am hichsten” geschitzt hitte. Nach Tacitus - und gegen
alle Theologen, die sich sehr schwer tun. Tacitus das zu glauben - ist diese Zeit des hdchsten Ansehens bei Nero fiir Pallas
aber schon 3 Jahre frither im Dez 55 zu Ende gegangen.

%7 1 yordatiertes Jahr des Kaisers Claudius = Fj (iid) 40/41 nC. 12. vordatiertes Jahr = Fj (ud) 51/52, 13.
vordatiertes Jehr = Fj (ud) 52/53 nC.

%71 Vgl zur chronologischen Bedeutung des Superlativs wéiwre bei Jos Ant XX 89 §182 S
866, 934. 950, 1192, 1219 A 2358, 2608, 2671, 3320, 3412.
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Fj (jid) 55/56 nC.%" JIch sehe nicht, wie man von der literarischen Darbietung des
unterschiedlichen, aus unterschiedlichen Quellen geschdpften Stoffes bei Josephus auf eine in der
relativen Chronologie sukzessive Darstellung schlieBen will und kann.

13. Zum Vergleich mit Haenchen 1956 und Braun 1957

13.1 Haenchen 1956 ist vom Tod Jesu im Jahr 30, Hahn vom Tod Jesu 3 Jahre frither im Jahr 27
nC ausgegangen. Entsprechend unterschiedlich sind die Daten fiir das Apostelkonzil: Haenchen 48
nC, Hahn 5 Jahre frither 43/44 nC. Bei der 2. MR treffen sich beide: Gallios Amtszeit Mai 51/52,
das Claudius-Edikt 2 Jahre friither 49 nC, der Aufenthalt in Korinth Wi 49/50 - Som 51 nC. Beide
datieren das Ende der 2. MR in Korinth wenige Monate zu spit (Spét-)Sommer 51 nC, beide
beginnen infolgedessen die 3. MR ein Jahr zu spét: 52 nC stait 51 nC. Aber wihrend Hahn nun der
3. MR 4 Jahre gibt und so in die Gleise der Spitdatierung kommt, verkiirzt Haenchen die 3. MR von
4 auf an sich unhaltbare 3 Jahre, um in den Gleisen der Friihdatierung bleiben zu kénnen. Den
Wechsel von Felix auf Festus datiert Haenchen im Jahr 55, Hahn im Jahr 58 nC. Den Tod Pauli
verlegt Haenchen 1 Jahr zu spit ins Jahr 58 nC, Hahn mindestens 4 J ahre zu spit in den Anfang der
60er Jahre [= 61 nC]. Hahn hat die aus dem Arsenal der Spatdatierung stammenden Argumente fiir
den spateren Wechsel von Felix auf Festus fiir sich iiberzeugender gefunden als die von Haenchen
gebotenen guten Argumente fiir eine Frithdatierung dieses Wechsels.

13.2 Hahns und Brauns Chronologie sind einander sehr dhnlich. Beide folgen am Anfang der
Frithdatierung, am Ende der Spitdatierung der paulinischen Chronologie. Fiir beide sind also die
Jahre 27 nC fiir den Tod Jesu, 28 nC fiir die Berufung Pauli, 43 nC fiir das ApoKon, 43/44 fiir den
gemeinsamen und gleichzeitigen Tod der Sthne des Zebedius Eckpfeiler ihrer Zeitbestimmung. Aber
schon bei der Datierung des Claudius-Ediktes, bei der Gallio-Datierung und bei der Datierung des
Korinthaufenthaltes trennen sich ihre Wege. Braun gerit frither als Hahn auf die (Ab-)YWege der
Spiatdatierung, wenigstens in seiner Variante 2. MR 49-53, 3. MR 54-58 nC, Tod Pauli 63 nC. In
seiner anderen Variante Ephesus 52-54 (Hahn: 52-55), Verhaftung in Jerusalem 55 (Hahn: 56 nC),
Uberfahrt nach Rom 55 (Hakn: 58 nC) steht Braun kurz davor, das Paradigma der Frithdatierung zu
formulieren, aber auch Braun zieht wie Hahn nicht den SchiuB, da8 Paulus auf seiner leizten Fahrt
nach Rom keinen Schiffbruch vor Malta und keine Uberwinterung auf Malta erlebt hat. So verfehlt
auch Braun das 4. vordatierte Jahr Neros = 57 nC als Todesjahr Pauli.

14. Zusammenfassung

14.1 Hahn 1963 bietet uns eine problematische Frithdatierung der paulinischen Chronologie mit
erheblichen Stirken und Schwichen. Uberzeugend sind die Datierung des Todes Jesu ins Jahr 27
nC, %" der gleichzeitige Tod der Sthne des Zebedius vor Herodes Agrippas Tod, die Datierung
des Apostelkonzils ins Jahr 43, und die Summierung der Angaben von Gal 1,18 und 2,1 zu 15
Jahren.

14.2 Zu den Schwiichen zdhlt die fast ausgefallene quantitative, relative Chronologie. Wir horen
nichts iiber die Dauer der 1. Missionsreise und nichts {iber den Abstand zwischen Jesu Tod und Pauli
Bekehrung. Die Dauer der 2. MR wird viel zu kurz angegeben und bei den Gefangenschaftsjahren
Pauli vernebelt er den Sachverhalt, daB auch er zu denen gehédrt, die mit 2 + 1 + 2 = 5
Gefangenschaftsjahren rechnen.

14.3 Sehr problematisch, ja willkiirlich und unhaltbar erscheint mir die Annahme der 2. JR = Gal
2,1 zum Apostelkonvent zwischen Apg 11,25f und 11,27-30. Die Hungersnot Apg 11,27-28, die
Kollektensammlung Apg 11,29 und die Kollektenreise Apg 11,30 (46-48 nC) werden mE mehrere
Jahre zu spit datiert (nach Herodes Agrippas Tod statt vor Herodes Agrippas Tod). Fir die 1. MR
bleibt so kein ausreichender Platz. Der groBe geschichtliche Wert von Apg 11,27-30 ist unter dem
EinfluB von Jeremias 1928 und dem Sabbatjahr 47/48 statt 40/41 nC véllig verkannt.

272 7/m Wechsei von Felix auf Festus im Jahr 55 vgl die Autorenliste S. ? Textbox Nr. 7.

73 Wobei ich auf die gravierenden Schwichen der Begriindung hier nicht noch einmal eingehen wilk: s. 0. 8. 939 -
944.
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14.4 Der 3. MR gibt Hahn zwar 4 Jahre, aber diese vier Jahre beginnen und enden jeweils 1 Jahr
zu spit: Die 2. MR endet im Jahr 51 so spit, daB Pl die 3. MR erst im Jahr 52 beginnen kann. Und
der Wechsel von Felix und Festus wird gemiB der jahrhundertealten Spitdatierung nicht mit Schwartz
1907 und Haenchen 1956 ins Jahr 55 nC, sondern mit Georgi 1963 ins Jahr 58 verlegt. Die dietia
in Apg 24,27 wird auf eine Gefangenschaft Pauli in Caesarea gedeutet und so fillt auch das Ende
Pauli viel zu spit in den Anfang der 60er Jahre.

14.5 Dem Paradigma der Friihdatierung hat Hahn 1963 nur einen sehr ambivalenten, mehr
schlechten als rechten Dienst erwiesen. (Ziel: "Hahn1963E")

Exkurs: Zur Abrundung der Zahlenangabe bei Jesu Taufalter in Lk 3,23 ("ungefshr 30 Jahre").

511 Statistik: Hoos (2: bei Paulus) 510 Statistik: Hoos (1:im NT {a. = "wie’ b. = ’ungefihr’)
Woristatistisches zum @g-Gebrauch Wortstatistisches zum ég-Gebrauch
Schrift| Worte] Belege| W/1000| Verhiltn.| | Schrift] Worte Belege} ‘W/1000] Verhid| "wie"| ungefihr
1Ti 1584 4 1,59 2,52 JoBr 2601 3 2,600 1,15 3 -
Rém 7094 22 7.09 3,10 Mk 11229 200 11,23 1,78 18
Tit 633 2 0,63 3,17 Joh 15420 300 15434 1,95 22
Gal 2220 8 2.22 3,60 Mt 18278 42 1828 2,30 42 -
2Ti 1235 5 1.24 4,03 Lk 19404 51 19,400 2,63 49 2
Phi 1624 7 1.62 4,32 dak 1749 5 1.79 2.86 3 -
Kol 1574 7 1.58 4,43 Apg 18374 65 1837 3.54 60 5
1Kor 6807 37 6.81 5.43 Jud 454 2 0.44 4,35 2 -
2Th 824 5 0.82 6,10 Heb 4942 22 4,94 4,45 22 -
Eph 2423 16 2,43 6.58 Pi 323490 158 32.33 4.88 15§ -
1Th 14724 10 1.47 6.80 Apk 9818 70 9.8 7.13 69) 1
2Kor 4449 31 4,45 6,97 2Pt 1103 104 1.1 2.09 9. -
Phlm 333 4 0.34 11,76 1Pt 1669 27 1,67 16,17 27 -
Pl 32303 158 | 32.30 4,89 NT 137490 505 137.49 3.67 487 18

1. Zum d¢-Gebrauch: (Ziel: "HoosA")

1.1 Statistisches |

#741.1.1 @c wird 505 mal auf 137.500 Worten im NT gebraucht, 3,67 mal auf 1000 Worte.
Es gibt keine Schrift im NT, wo dieses Wort nicht gebraucht wiirde. Unter rein numerischem
Gesichtspunkt wiirde es sich hervorragend zu wortstatistischen Untersuchungen eignen.”"

1.1.2 In der Apg gebraucht es Luk durchschnittlich 3,54 mal auf 1000 Worte. Die Apg ist damit
jene Schrift im NT, die in ihrem d¢-Gebrauch am néchsten zum ntl. Durchschnitt liegt. Von hier aus
miiBte man urteilen: Weder ein ausgeprigtes lukanisches Vorzugswort, noch ein ausgeprégtes
lukanisches Traditionswort. Es kénnte an je unterschiedlichen Stellen beides moglich sein.

%% Morgenthaler, Robert: Statistik des neutestamentlichen Wortschatzes, Ziirich 1958. Es gibt bei der Benutzung seiner
Zahlen. wie aus S. 164 zu ersehen ist, folgendes Problem: Die Zahlen des Wortbestandes zwischen "Nestle' und "Statistik’
differieren: Einmal sind von jeder Schrift des NT's die Worte ausgezihlt worden, und zwar nach der 21. Ausgabe des NT’s
von Nestle (1952); zum andéren benutzte er fiir die Statistik folgende (untereinander und zum Neste-Text differierenden)
Konkordanzen: Bruder, Carl Hermann: TAMIEION ... sive Concordantiae omnium vocum Novi Testamenti Graeci. (1.
Aufl. 1842). Géttingen 1913, editio stereotypa septima. und Moulton, William - Geden, Alfred: A Concordance to the
Greek Testament according to the Texts of Wesicorr and Hort, Tischendorf an the English Revisers, (1. Aufl 1897),
Edinburgh 1926, letzter Neudruck 1953.. Auf diese Weise enthiilt zB das NT einmal 137490 {(Nestle} oder 137328
(Statistik) Worte, bei Paulus insgesamt (samt den Pastoralbriefen) schwankt die Differenz zwischen 32349/32303, beim
Rémerbrief zwischen 7105/7094, beim Epheserbrief zwischen 2418/2425, bei Titus zwischen 658/663 usw. Fragt man bei
einer Schrift nach der Haufigkeit eines durchschnitttichen Wort-Gebrauchs auf 1000 Worte mit einer Genauigkeit von 2
Stellen hinter dem Komma, und vergleicht dies mit demn Durchschnitt des gleichen Wortgebrauchs bei einer anderen
Schrift. kann man die miBlichen Differenzen zwischen der Textauszihlung und den Konkordanzen meistens
vernachlédssigen.

275 Vol zum Gebrauch von dg im NT die wortstatistische Berechnung 8. 951 Textbox Nr. 510.
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1.1.3 Paulus gebraucht das Wort im Durchschnitt 4,88 mal auf 1000 Worte, dh Pl liegt merklich
iber dem ntl. Durchschnitt.®® Ganz ausgeprigt ist der Gebrauch im zweifellos authentischen
Philemonbrief: Dort gebraucht es P! am zweithdufigsten im NT: Im Durchschnitt 11,76 mal auf 1000
Worte, 2-3 mal haufiger als im {ibrigen NT.

1.1.3.1  Am nichsten zum Durchschnitt liegen der Phil mit 4,32, der Kolosser mit 4,43 und der
1Kor mit 5,43 mal auf 1000 Worte; dh der Kolosser liegt am nichsten zum paulinischen Durchschnitt
und erweist sich - obwohl einige ihm die paulinische Verfasserschaft absprechen - im dg-Gebrauch
unter statistischem Gesichtspunkt als normaler paulinischer Brief.

1.1.3.2 Wie steht es mit dem 2Thess und dem Epheserbrief? Sie liegen mit 6,10/1000 und
6,58/1000 iiber dem Durchschnitt. Aber darf man daraus auf deuteropaulinische Verfasserschaft
schlieBen? Nein, denn die zweifellos echten Paulus-Briefe 1. Thes (6,80/1000) und 2. Kor
(6,97/1000) liegen noch signifikanter iiber dem paulinischen Durchschnitt; ganz zu schweigen vom
schon erwihnten statistischen AusreiBer mit 11,76/1000 beim Philemonbrief.

1.1.3.3  Aber auch das Gegenteil 14Bt sich ausmachen. Die zweifelsfrei echten Paulusbriefe Rom
(3,10/1000) und Gal (3,60/1000) weichen deutlich nach unten vom Durchschnitt ab. Allerdings
stehen sie sich thematisch und wohl auch zeitlich ziemlich nahe und gehdren insofern zusammen, was
die Statistik ebenfalls belegt.

1.1.3.4 Die ziemtich sicher als deuteropaulinisch beurteilten Briefe zeigen folgendes Bild: 1Tim
2,52/1000, Tit 3,17/1000, 2Tim 4,03/1000. Unter allen von der Tradition als P1-Brief bezeichneten
Schriften hat 1Tim den geringsten d¢c-Gebrauch; Tit weicht nicht viel davon ab. 2Tim tanzt etwas aus
der Reihe, hat also einen eigenen Charakier.

1.1.4 Den geringsten axg-Gebrauch im NT iberhaupt zeigen die Johannes-Briefe (mit 1,15/1000
weit unter dem Durchschnitt). Aber auch die Evangelien Mk (1,78/1000), Joh-Ev (1,95/1000), Mt
(2,30/1000) sind dem Zhnlich. Auch Lk, wenngleich relativ zu den dbrigen Evangelien im dg-
Gebrauch am haufigsten, liegt noch deutlich unter dem Durchschnitt (2,63/1000 gegen 3,67/1000}).
Demgegeniiber liegt die Apg, wo der Anteil der (synoptischen) Tradition geringer und der Anteil der
Redaktion hoher einzuschitzen ist, mit 3,54/1000 wiederum deutlich hoher.

1.1.5 Den hochsten ¢c-Gebrauch im NT zeigt der 1.Petr-Brief (16,17/1000). Weit tiber dem
Durchschnitt liegen auch der 2.Petr (9,09/1000) und die Apokalypse (7,13/1000); sie liegen noch
deutlich iiber dem héufigsten Gebrauch bei Paulus (2Kor und 1Thes), sieht man einmal vom Phlm
ab. Jud (4,35/1000) und Hebr (4,45/1000) liegen ebenfalls iber dem ntl. Durchschnitt (3,67/1000).

1.1.6 Auffillig ist die auBerordentlich groBe Spannweite im Unterschied zwischen haufigstem und
geringstem Gebrauch, im gesamten NT noch ausgeprégter (1,15 gegen 16,17) als nur bei Paulus
(2,52 gegen 11,76).

1.2 Zum Sprachlichen:

1.2.1 Beim hiufigsten Gebrauch:

1.2.1.1 In der Apokalypse ist es die Bildersprache, mit der der Seher in Ahnlichkeiten versucht
auszudriicken, was er im Himmel Unvergleichliches sieht und hort.

1.2.1.2 Im 1Petr sind es ebenfalls Vergleiche, Analogien, die die Sprache pragen: wie gehorsame
Kinder, wie das wertvolle Blut eines untadeligen Lammes, wie Beisassen und Fremdlinge, wie Sara
hérte auf Abraham, wie gute Haushalter der verschiedenen Gnadengaben Gottes, niemand solle zu
recht leiden wie ein Mérder oder Dieb oder wie ein schlechter Haushalter. Der Widersacher geht
umher wie ein briillender Lowe usw.

%7 Vgl zum Gebrauch von éc in den Paulus zugerechneten Schriften die wortstatistische Berechnung 8. 951 Textbox
Nr. 511.
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1.2.2 Beim geringsten Gebrauch:

1.2.2.1 1Joh: Die Christen sollen im Licht wandeln, wie Jesus Christus im Licht ist. Die Christen
haben eine Salbung empfangen; und so wie die Salbung die Christen lehrt, so ist es Wahrheit und
keine Liige. 2Joh 5: Der Briefschreiber schreibt vom Liebesgebot als etwas ‘Wohlbekanntem, das
nicht ist wie ein neues Gebot. Die wenigen Vergleiche sind stark vom christologischen Denken

gepragt.

1.2.2.2 Dem 1Tim geht es um die christliche Art und Weise der Ermahnung: Einen alteren soll
Timotheus ermahnen wie einen Vater, einen Jiingeren wie einen Bruder, die lteren Frauen wie eine
Mutter, die jiingeren wie eine Schwester,

1.2.2.3 Bei Mk: Das Reich Gottes ist so, wie [wenn} ein Mann Samen wirft, oder wie ein
Senfkorn. Und du solist deinen Néchsten lieben wie dich selbst. Der Heilige Geist kommt wie eine
Taube auf Jesus herab. Jesus lehrt die Menschen wie einer, der Vollmacht hat und nicht wie ein
Schriftgelehrter. Ohne Jesus sind die Menschen wie eine Herde ohne Hirten. Einige halten Jesus fiir
einen Propheten, wie es andere Propheten vor ihm gegeben hat. Aber als er verhaftet wird, kommen
sie mit Schwertern wie bei einem Riuber. So wie im Mk-Evangelium der (geheime, verborgene)
Messias Jesus im Mittelpunkt steht, so auch speziell beim @g-Gebrauch.

1.2.3 W. Bauer in einem Worterbuch 1958, Sp 1772-1777, gliedert seinen Artikel zum ag-

Gebrauch im NT folgendermaBen: "Adv.[erb] v. Relativpronomen &g, Es wird gebr. [auchd] L. als
Vergleichspartikel, um anzugeben. auf welche Weise etwas vor sich geht "wie, auf welche Weise’... 1. einem ofitwg 'so’
entsprechend... 2. Besonderheiten... II als vergleichende Konjunktion 'wie’. Diesem 'wie’ kann ein 'so’ ausdriicki.
entspr.[echen] od. auch nicht, und beide Seiten der Vergleichung kénnen zu Siizen ausgestaltet od. der eine od. auch beide
in Verkiirzung gehalten sein... 1. Dem dg entspr.ficht] ein ofreg = 'so’. ofrws... dg 'so... wie’... 2. Da der mit ag
beginnende Satz sich in vielen Fllen selbst m.[it] Leichtigkeit erg.[anzt], wird oft nur das Nomen genannt, auf dem die
Vergleichung beruht, u. in diesen Fillen wirkt dg als Vergleichspartikel... 3. Semitistnus ist die Art, in der &g in
Verb.[indung] mit einem Subst.[antiv] ein Subst.[antiv] od. ein Adj.[ektiv] ersetzt... 4. Anderc bemerkenswerte
Gebrauchsarten a) é¢ "so wie' fiihrt ein Beispiel ein... b} dg leitet kurze Sitze ein: ... c) {Zu Mk 4.26)... IIl. @g fihrt
die Eigenschaft einer Pers., Sache, Handlung u.4. ein, auf die es im Zshg. ankommi. 1. die wirkl. Eigenschaft... 2. die
nur in der Einbildung od. Behauptung bestehende Eigenschaft... 3. eine erlogene, jedenfalls objektiv falsche Eigenschaft...
1V. Sonstiger Gebrauch v. &g 1. als temporale Konjunktion... 2. als konsekutive Konjunktion = dore ’so dali’... 3. als
finale Partikel... 4. nach Verben des Erkennens, Sagens {...), Horens u.i. = &t 'daB’... 5. bei Zahlwortern “etwa,
ungefihr, gegen’... 6. in Ausrufen wie doch!’... 7. beim Superlativ..." Uns interessiert im Zusammenhang von

Lk 3,23 vor allem der sonstige Gebrauch (IV./5.) bei Zahlwértern.

1.2.4 Bei Zahlwértern wird dc 18 mal gebraucht: Mk 5,13; 8,9; Lk 1,56; 8,42; Apg 4.,4;
5.7.36: 13,18.20; Joh 1,39; 4,6; 6,10.19; 11,18; 19,14.39; 21,8; Apk 8,1. Mk 2x Lk 2x Apg 5x
Joh 8x Apk 1x. zusammen 18x von 505x. Zu den konkreten Einzelheiten des dg-Gebrauches vor
Zahlen zum Zweck der Abrundung®” siehe 3.2.1 - 3.2.31.

%77 69 9 sind abgerundet 100 - in diesem Sinne, ohne nihere mathematische Differenzierung zwischen *Ab’-rundung
und 'Auf’-rundung, gebrauche ich hier im Folgenden den Begriff 'Abrundung’.
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2. Zum aoei-Gebrauch 512 Statistik: Hoosei {als wie, ungefahr)
Wortstatistisches zum doei-Gebrauch
Be:lm wf)’e;qeb{aucé] bhege;l 26%16 Dmge ctwas Schrift] Worte} Belege| W/1000| Verhdltn.| als wie| ungefihr
a - :
anders als bem g-Lxebratic Pl 3230 1 | 32.30| 0.3 1
C . Mk 11229 1 | 11.23| 0,09 1
2.1 Das Wort wird im NT sehr viel seltener — — A 5 52| oie > -
' t " .
gebraucht (22 gegen 505); Pl 1x, Mk 1x, Hebr
1x, Mt 3x (zusammen auf ca 66.700 Worten 6 Heb 4949 1| 494] 020 !
mal), Lk 9x, Apg 7x (zusammen auf 37.800 16 |As | 18574 7 | 1837) 038 | 2 5
mal). Im Rest des NT, auf ca 33.000 Worte, wird |LX 19404 9 | 1940| 046 § 3 6
doei kein Mal gebraucht, im NT ohne Lk/Apg |NT | 13749q 22 | 137.49] 0.16 10 12

{ca. 99.700 Worte) zusammen nur 6 mal.

2.2 Der jeweils einmalige Gebrauch: Bei Pl kommt auf 158 dg-Stellen eine doei-Stelle; bei ihm ist
der @oei-Gebrauch praktisch bedeutungslos. Rom 6,13: als Lebendige, von den Toten [gleichsam
Auferstandene] sollen die Christen ihre Glieder als Werkzeuge der Gerechtigkeit Gott zur Verfiigung
stellen. Ebenfalls nur einmal gebrauchen das Wort Mk (1 mal auf ca. 11.000 Worte ) und Heb (1
mal auf ca. 5000 Worte). Mk 9,26: Nachdem Jesus den stummen und tauben Geist ausgetrieben
hatte, liegt der Junge wie tot da. Hebr 1,12 gebraucht im Zitat aus Ps 102,28 @oel, bei seiner
Ergiinzung "wie ein Gewand werden sie gewechselt" gebraucht er ag.

2.3 Der mehrmalige Gebrauch: Matth gebraucht das Wort immerhin 3 mal auf ca 18.000 (Mt 3,16,
9,36 und 14,21), wahrend es Lukas in der Apg 7 mal auf ca 18.400 (Apg 1,15; 2,3.41; 6,15; 10,3;
19,7.34) und im Evangelium 9 mal auf 19.400 gebraucht (Lk 3,23; 9,14a.b.28; 22,41.44.59; 23,44;
24,11); also ein Verhiltnis wie 1 : 2 : 3. Von 22 Stellen im NT bietet Luk allein 16. Wie bei einem
Vorzugswort darf man, wo er es gebraucht, seine typisch redaktionelle Sprache vermuten.

2.4 Bei Zahlen und MaBen wird doei gebraucht: Mt 513 Statistik: hoos, hoosei (bei Zahlen: "ungefihr’)
14,21; Lk 9'14a'b; Lk 3’23; 9’28; 2’2’59; 2‘3’44 Apg Wortstatistisches zum dg- und @oei-Gebrauch bei Zahlen

1,155 2,41; 1120’3; 19’75;4' Mt ll)x‘ L}‘ }fx AP 3%, i T Word] b | oet | Summe] W/1000] Verhitnis
Zusaminen X von X, .WO €1 [9) WOEL ZUr NT () 25.000 o 0 0 45.00 0.00
Abrundung von Zahlen gar nicht gebraucht, sondern
. Mt 18278 - | 1 1 18.28 [ 0.5
nur ag.
| Apx 9,818 1 1 982 | 0.10
2.5 Entsprechend diesem statistischen Befund Mk 11229 2 z 1123 018
gliedert W. Bauer, Wb 1958, Sp 1777, seinen doei- |1 @ 39329 5[ 1| 4 [3933] 010
Artikel: "1. Vergleichspartikel ’als, gleichsam, |[NT@) | 8432% 51 1| 4 | 833] 005
wie...” 2. bei Zahlen u. MaBen ’ungefihr’..." Lk 19404 2] 6 8§ | 1940) 041
Joh 15.420 8 g | 1542| 0.2
2.6 Wir sind also berechtigt, die beiden Arten im |Apg 18.374 5| 5 10 | 1837| 0.54
NT, durch dc oder doei eine Abrundung bei Zahlen {NT (4) | 53.194 15 11| 26 | 53.20| 049
vorzunehmen oder anzuzeigen, zusammenzufassen: |NT 137.523 18| 12} 30 | 137.52f 0.22

Insgesamt geschieht die Abrundung von Zahlen im
NT 18 + 12 = 30 mal.

3. Der dc- und doei-Gebrauch im NT zum Zwecke der Abrundung von Zahlen

3.1 Statistisches zum @c oder doei-Gebrauch vor Zahlen:*™ Wihrend Luk (Ev + Apg) im dg-
Gebrauch sich ziemlich in der Mitte des ntl. Durchschnitts aufhilt, zeigt der dg oder aoei-Gebrauch

%% Vgl zum Gebrauch von doel im NT die wortstatistische Berechnung S. 955 Textbox Nr. 512.
%1 Vgl die wortstatistische Berechnung zum éxc oder doei-Gebrauch vor Zahlen 5. 955 Textbox Nr. 513.
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vor Zahlen ein ganz anderes Bild:

3.1.1 Zusammen mit Johannes (ca 53.000 Worte im NT) gehen auf beide (Lk + Joh) 8 + 10 +
8 = 26 Abrundungs-Stellen, auf Lk allein (Ev + Apg) 8 + 10 = 18 Abrundungs-Stellen zuriick.
Mk, Mt und Apk gebrauchen diese Abrundung zusammen auf ca 39.000 Worte nur 4 mal, das iibrige
NT auf ca 45.000 Worte 0 mal. Insgesamt wird die Abrundung von Zahlen im NT sehr selten vorge-
nommen, auf ca 39.000 + 45.000 = 84.000 Worten nur 4 mal;*®" eine Ausnahme bilden Lukas
und Johannes. Diese beiden Autoren verwenden diese sprachliche Mdglichkeit einer Abrundungsfunk-
tion von dc¢ und doel insgesamt auf 53.000 Worten 26 mal; absolut 6,5 mal hiufiger als im Ubrigen
NT., relativ auf 1000 Worte umgerechnet 10 mal hiufiger (0,49/1000 gegeniiber 0,05/1000). Damit
kommen wir zu dem wortstatistischen Ergebnis: Im Unterschied zum allgemeinen Gebrauch von g
und doei gehdrt der Gebrauch von dg und doel vor Zahlen bei den beiden Autoren Luk und Joh im
ntl. Durchschnitt in 9 von 10 Fillen zu ihrem ganz besonderen spezifischen Spracheigentiimlichkei-
ten.

3.1.2 Zum Phinomen der Abrundung der Zahl in Lk 3,23 iiberhaupt: Damit wird es sehr
wahrscheinlich (zu 90 %), daBl der Gebrauch von aoei in Lk 3,23 zum Zwecke der Abrundung von
rouérovra ein redaktioneller Zusatz des Evangelisten Lukas darstellt.

3.1.3 Der Vergleich im redaktionellen Gebrauch zwischen Johannes und Lukas: Noch
ausgepragter erscheint die lukanische Redaktion, wenn wir Johannes und Lukas vergleichen: Johannes
gebraucht zur Abrundung nur &g, Lukas gebraucht dg und dwoei 18 mal, aber bei Zahlen gebraucht
er Goei 11 mal (auf 37.500 Worten). Mt nur 1 mal (auf 18.200 Worten) und das Gibrige NT (auf
82.000 Worte) 0 mal; zieht man Mt zum iibrigen NT, so gebraucht fast das gesamte NT (auf ca
100.000 Worten) @oei zur Abrundung von Zahlen nur 1 mal (0,01 auf 1000 Worie), wihrend es
Lukas (11/37,5 = ca 0,3/1000) 30 mal haufiger gebraucht.

3.1.4 Zur Abrundung der Zahl in Lk 3,23 speziell durch den Gebrauch von doei: Die
Wahrscheinlichkeit, daB doei von Lukas zum Zwecke der Abrundung redaktionell vor rgiaxovra
gesetzt ist, steigt auf 97 %.%* Im Unterschied dazu ist bei dem lukanischen dg-Gebrauch zum
Zwecke der Abrundung mit der (zwar geringen, aber dennoch einzuriumenden theoretischen)
Maglichkeit zu rechnen, daB er ein in der Tradition vorgefundenes, zum Zwecke der Abrundung
gebrauchtes @¢ iibernommen hat. Und dies ist zu priifen.

3.2 Zu den konkreten Einzelheiten der Abrundung von Zahlen im NT:%%

3.2.1 Mt 14,21: "Die aber gegessen hatten, waren ca (¢oei) 5000 Mann, ohne Frauen und Kinder." Kontrolliert
man diese Aussage bei Mk, so stellt man fest a) Mk hat die Frauen und Kinder nicht bzw Mt hat sie
redaktionell gegeniiber der Uberlieferung von Mk, die Mt {ibernommen hat, hinzugeftigt. b) Bei Mk
speist Jesus glatt 50 x 100 = 5000 Mann (chne dg oder doel vor der groflen Zahi). Die legendare
Wunderiiberlieferung reflektiert normalerweise nicht iiber die exakte Anzahl. Das macht erst die
spitere schriftliche Uberlieferung: Sie setzt ein doei hinzu und sichert mit der Abrundung die
Uberlieferung ab. ¢) Wobei Mt bei seiner Ubernahme der Wundererzéhlung vergiBt, daf es in der
Uberlieferung bei Mk 6,40 diese Abrundung nicht gibt bzw sie auch ganz unsinnig wire: Sie setzten

8 Dem entspricht, daB eine Untersuchung des gesamten Zahlengebrauchs zeigt: a) Aus der fehlenden Abrundung ist
nicht zu schlieBen, daB im NT keine Zahlen gebraucht werden. b) Im Gegenteil: Zahlen werden im NT relativ haufig
benutzt. ¢) Im NT werden Zahlen iiberwiegend ohne eine Abrundungspartikel gebraucht. d) Der Gebrauch der
Abrundungspartikel stellt gegeniiber dem "normalen’ Zahlengebrauch eine (durch reflektierende Redaktion verursachte)
%us;ahme dar. ¢) In seiténen bzw sehr seltenen Fillen gehort die Abrundung von Zahlen vielleicht auch schon der

raditicn an.

B Sollte es sich zeigen, daB es sich bei der einzigen Stelle (Mt 14,21}, in der das dbrige NT doel vor Zahlen
gebraucht. ebenfalls sehr wahrscheinlich um eine redaktionelle Hinzufiigung handelt, dann wird hosei vor Zahlen im
gesamten NT nur redaktionell und keinmal traditionell gebraucht.

%82 Y| dazu die Zusammenstellung der 30/31 Belegstellen $. 957 Textbox Nr. 514. Im folgenden soll unter den 31
Punkten 3.2.1 - 3.2.31 zu jeder einzelnen Stelle gepriift werden, ob es Anzeichen gibt, daB d¢ oder doei schon der
iibernommenen Tradition angehdrt oder erst von dem jeweilipen nil. Autor redaktionell hinzugesetzt ist.
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sich in hundert Gruppen zu fiinfzig (50 x 100 = 5000 glatt).
Der Uberlieferung gehort doei vor einer Zahl an dieser Stelle also nicht an, sondern der Redaktion.

3.2.2

Der Gerasener {(Mk 5,1-3) war von vielen Dimonen besessen; Jesus treibt sie aus, sie
fahren in eine Schweineherde und ca 2000 Schweine stiirzen sich in den See und ertrinken. Hier ist
beides moglich: Entweder gehtrt die Abrundung (ég) der von Mk iibernommenen Tradition an, oder
er selbst hat bei der Niederschrift seines Evangelium die Abrundungspartikel hinzugesetzt.

514 Ein Mosaikstein der Frithdatierung: Abrundung bei Zahlen im NT u. spezielf in Lk 3,23

dc Mk 5.13; 8.9; Lk 1,56; 8.42: Apg 4.4: 5,7.36; 13.18.20; Joh 1.39; 4.6: 6,10.19: 11.18; 19,14.39: 21.8; Apk 8,1 oder
woel Mt 14,21; Lk 9.14a.b; Lk 3,23; 9,28; 22,59; 23.44 Apg 1.15; 2,41; 10,3; 19,7.34,
Nr |Beleg Grie |gerundeie Zahl Zahl, Menge, Zeit Anm': Zur Statistik: Kardinal- und Ordinalzahlen werden im
1 Mt 14.21 |aoer |ca 5000 Anzahl von Menschen |11 1484 mal gebraucht, davon 1419 ohne Abrundungspartike
- - (das ist der Normalfall) u. 65 mal mit Abrundungspartikel. 31
2 [Mk5.13  faog |ca 2000 Anzahl von Schweinen | ma) wird - wie nebenstehend zusammentstellt - mit hoosei ode
3 |Mk 8.9 dic ca 4000 Anzahl von Menschen |hoos gerundet, 34 mal werden sonstige, andere Weisen d. Ab-
- - rundung eingesetzt. Lukas u. Johannes gebrauchen hoos und
4 |Ek 1.56 s |ca 3 Monate Zeitdaver/Monate hoosei allein 27 (von 31} mal; Lk 19 und Joh 8 mal. Das zeig
5 |Lk3.23  |doet jca 30 Jahre Zeitdauver/Jahre recht eindeutig: der Gebrauch v. hoos od. hoosei zum Zwecke
6 |1k 8,42 dc  |{ca 12 Jahre Zeitdauer/Jahre d. Abrundung ist eine typisch lukani., redaktionelle Sprachei-
— gentiimlichkeit. Anm®: Das gilt speziell auch fiir den Gebrauch
7 |Lk9,14a jdoei |ca 5000 Anzahi von Menschen | on hoosei vor triakonta bei der Altersangabe Jesu in Lk 3,23
8 |Lk 9.34b |doel |ca 50 Arzahl von Menschen { Wir diirfen vom allgemeinen Befund her schlieBen: Sehr wahr
9o Lk 9,28 oo |ca 8 Tage Zeitdaver/Tage scheinlich t?emht der Ge!?rauch von hoosein in Lk' 3.23 al:lf e}'-
- nem redaktionellen lukanischen Zusatz; urspriinglich trat in ei-
10 |Lk 22.59 |doet |ca 1 Stunde Zeitdauer/Stunde ner vorlukanischen Traditionsstufe diese Aliersangabe. wie im
11 |Lk 23,44 |dwoei |um die 6. Stunde |Zeitpunkt/Stunde NT sonst in 1419 Fillen iiblich, ohne Abrundung auf. Anm*
" - - Der antike Datierungsmodus der Vordatierung ist ebenfalls Be-
12 Joh 1.39 og Jum die 10. Stunde |ZeitpunktStunde _ |oy,nteil im Mosaik d. Friihdatierung. Hier bewirkt er die Re-
13 Joh 4,6 de  fum die 6. Stunde | Zeitpunkt/Stunde duktion auf 29 ("30" vordat.) J. Anm*: In der Forschungs- u.
14 [Joh 6.1¢  {ac  fca 5000 Anzah! von Menschen Aus!egungsgeschir.:hte .ist die redaktionelle Abrundungspartikei
- - mit erheblichem historischem Gewicht belastet worden. Man
15 [Joh 6,19 jdc [ca 25-30 Stadien |Maf/Entfernung setzte die Geburt Jesu oft ins Jahr 6 oder 7 vC und die Taufe
16 |Joh 11,18 [ds  |ca 15 Stadien MaB/Entfernung Jesu nachdatierend mit d. 15. J. d. Tiberius in Lk 3.1 ins Jahr
. : . 29 nC. So dehnte man die Angabe in Lk 3,23 auf 35 ("36")
14 die 6. St kt/Stund Lo .
17 [Joh 19 g umae unde | Zeitpurkt/Stunde Jahre, Anm®: Euseb dattert in seiner Chronik d. Geburt Jesu
18 [Joh 19,39 |ag  |ca 100 Litras Maf/Menge ins Abrahamsjahr 2015 u. die Taufe ins Abrahamsjahr 2044,
19 [Joh 21.8 |@e |ez 200 Ellen MaB/Entfernung Dazwischen liegen genau 29 ("30") Jahre. Dh Euseb bestitigt
— 20 A M unsere chronologische Interpretation von Lk 3,23. Anm® Hip-
20 [Apg 1,15 |awer [cal nzahl von Menschen polyt legt zwischen Alexanders Tod (Ol 114,1) u. Jesu Geburt
21 |Apg 2.41 |doet |ca 3000 Anzahl von Menschen | (Ol 194,1) 80 Olympiaden oder 320 J. Zwischen Jesu Geburt
22 |Apg 44  |dc  |ca 5000 Anzahl von Menschen (Ol 194,1) und Jesu Tod (Ol 201.3) iiberliefert er emen"zelt.[[-
- - chen Abstand von 7,2 O = 30 Jahren. Dh er rechnet fiir die
23 |Apg 5.7 |@g |ca 3 Stunden Zeitdauer/Stunde Dauer der dffentlichen Wirksamkeit Jesu 1 Jahr und fiir Jesu
24 |Apg 5,36 |dg  |ca 400 Anzahl von Menschen | Alter bei der Taufe 29 Jahre, wie Euseb und Lk 3.23. (Aller-
A . N dings unterscheiden sich Hippolyt und Euseb in der Daver der
25 |Apg 10,3 |dost |um die 9. Stunde |Zeitpunky/Stunde #ffentlichen Wirksamkeit gravierend: Der eine nur 1 Jahr, der
26 |Apg 13.18 |é¢  |ca 40 Jahre Zeitdauer/Jahre andere 4 Jahre. Lebensdauer Jesu nach diesen beiden Zeugen:
27 |Apg 13.20 [éc  |ca 450 Jahre Zeitdauer/Jzhre 29+1=30 oder 29+4 =33 Jahre. Anm’; In d. Forschungsge-
. - schichte der letzten 400 Jahre hat man Gberwiegend den Zeit-
28 [Apg 19.7 " |@oet |ca 12 Ménner  |Anzahl von Menschen |, .1+ 35, Tiberius in Lk 3.1 der Abstandsangabe 29 ("30" .
29 |Apg 19.34 |aoet |ca 2 Stunden Zeitdaver/Stunde in Lk 3.23 zwischen Geburt und Taufe Jesu vorgezogen. Es
30 |Apg 27.37 |dc  |ca 76 Anzahl von Menschen |5t .a‘m de.r Zeit, d:-e'ses Wer‘turtell zu revidieren. Lk 3.1 ist von |
31 |Apk 8.1 @c  jca 12 Stunde Zeitdauer/Stunde U - o
3.2.3 Mk 8,9: Ahnlich verhilt sich der Fall bei der Speisung der 4000 (Mk 8,1-8): Es sind

sieben Brote und es bleiben genau entsprechend sieben Kérbe Brotbrocken iibrig {Schopfung aus dem
Nichts bzw Vermehrung der Brote und Speisung der Menschen ohne irgendeinen Verlust gegentber
der Ausgangsmenge). Und dabei waren es ca 4000 Menschen. dg vor der Zahl kdnnte sowohl
redaktionell wie traditionell sein.

3.2.4

Lk 1,56: Maria bleibt ca (dg) drei Monate bei der schwangeren Elisabeth, dann kehrt sie
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nach Hause zuriick. Elisabeth war im 6. Monat schwanger (Lk 1,36; ohne Abrundung!), als Maria
beim Besuch des Engels Gabriel ebenfalls schwanger wurde. Maria kehrt also im 6. + 3 = 9. Monat
der Schwangerschaft von Elisabeth, dh in der Vorstellung der Iukanischen Vorgeschichte kurz vor
der Niederkunft von Elisabeth, wieder in ihr Haus zuriick, Sehr wahrscheinlich wuflte die Uberliefe-
rung, daB Johannes der Taufer und Jesus, als sie die unmittelbare Nahe des Reiches Gottes und das
unmittelbar bevorstehende Ende dieses Aons verkiindigten, fast gleich alt waren: Johannes der Taufer
war nur knapp 6 Monate diter als Jesus. Dieser Unterschied schlégt sich in der Vorgeschichte nieder,
in beiden Angaben: sowohl in Lk 1,36 (ohne @) als auch in 1,56 (mit dx).

3.2.5 {Tber Lk 3,23 ist schon etwas geurteilt: Die Abrundung von Zahlen ist typisch lukanisch
und johannisch, geschieht sonst im NT kaum. Die Abrundung mittels @oei ist in ganz hohem Grade
spezifisch lukanisch (und nicht johanndisch!), gehdrt sehr wahrscheinlich der Redaktion an, sowohl
1 mal bei Mt als auch 11 mal bei Lk/Apg. Haufiger als 12 mal wird doei zur Abrundung von Zahlen
im NT iiberhaupt nicht gebraucht. Die Stelle wird noch einmal bebandelt, wenn alle anderen 27
Stellen von Abrundung im NT behandelt sind.

3.2.6 Lk 8,42: Die Wunderheilung bzw Auferweckung von Jairus Téchterlein bringt schon Mk
(1,35-43). Aber bei Mk ist das junge Midchen (exakt) 12 Jahre (chne dg oder doei vor der Zahl),
bei Lukas aber war sie ‘ungefdhr’ (@g) 12 Jahre. Das ist im Grunde genommen unsinnig: 12 Jahre
ist eine viel zu genaue Zahl, als daB eine (nachtrigliche) Abrundung als sinnvoll erscheinen kénnte.
Die Tradition, die Mk bietet, ist in sich stimmiger. Lk hat redaktionell verdndert.?®

1 3.2.7 Lk 9,14a: Wir haben schon gesehen, daB Mk bei der Speisung der 5000 keine Abrundung
vornimmt, nur bei der Speisung der 4000. Lk setzt redaktionell - wie Mt - doei vor die grofie Zahl.

3.2.8 Lk 9,14b: Aber Lk ist darin noch konsequenter als Mt, als er auch bei der Gruppenbildung
von Gruppen zu ungefihr (doei) je 50 Menschen spricht (vielleicht sowohl von Frauen, Kindern wie
Minnern). Was die Statistik schon nahelegte, bestitigt sich hier: woet ist von Lukas redaktionell vor
beiden Zahlen (5000 und 50) hinzugeseizt.®

3.2.9 Lk 9,28: Die Verklarungsgeschichte bringen alle drei Synoptiker, Mk, Mt und Lk. Bei Mk
geht Jesus "pach 6 Tagen" auf einen hohen Berg. Falls sich hinter der Verklarungsgeschichie die
Tradition einer (Oster-)Erscheinung des Auferstandenen verbirgt, die in der markinischen Redaktion,
weil Jesus schon seit seiner Taufe und nicht erst seit seiner Auferstehung der Messias ist, ins irdische
Leben Jesu zuriickverlegt wurde, dann war das moglicherweise 6 Tage nach Ostern bzw, da Jesus am
1. Tag der Woche auferstand, am 7. Tag der Woche bzw an einem Sabbat, dem Sabbat nach Ostern.
Matthius behilt die glatten "6 Tage" des Markus bei, ohne den ab- oder aufrundenden Zusatz von
éc oder doel vor der Zahl. Lukas scheint die Angabe als exklusive Zeitangabe, bei der sowohl
terminus a quo als terminus ad quem ausgeschlossen sind, aufgefaBt zu haben. Er hat also in typisch
antiker Weise - vordatierend - sowohl terminus a quo als terminus ad quem bei seiner zeitlichen
Abstandsangabe mit eingeschlossen und aus den °6 Tagen’ eine runde Woche bzw 7 (dboei "8"
vordatierte) Tage gemacht.

3.2.10 Lk 22,59: Petrus verleugnet Jesus dreimal. Zwischen dem zweiten und dem dritten Mal lag
"ungefahr (@oei) eine Stunde", wihrend Mk (14,70) nur sagt "nach einer kleinen Weile’. Lk setzt die

2835 Mt streicht bei seiner Ubernahme der markinischen Uberlieferung die 12 Jahre.

2684 7, Textkritik: Nestle-Aland ist sich nicht sicher, ob Lukas abgerundet hat oder nicht und setzt daher [dwei]
eckige Klammern. Das Wort lassen weg die Handschriften A W @ W, die beiden Minuskelgruppen f-1*, der Mehrheitstext,
die lateinische und bohairische Ubersetzung. doel wird bezeugt durch die Handschriften ¥ B C D L R & 33 892 1241
1424 pc e sa und durch Origines. Enischeidung: 1) Die Qualitit der Zeugen fir ¢oel ist etwas besser als die Qualitit der
Zeugen fiir die Weglassung. 2) Mk bietet den Text (und die implizite Rechnung 100 x 50 = 5.000) ohne Abrundung und
die etwas spiteren Zeugen nehmen darauf Riicksicht bzw gleichen an. 3) Die Abrundung durch @oel entspricht der
lukanischen Redaktion. 4) DaB Origines schon Anfang des 3. Jhdts den Text bezeugt, ist beachtenswert.



H. Herbst, Pi-Chron.. Forschungsgeschichte, 1963 Hahn 12.04.19. Seite 959
Abrundung redaktionell hinzu, und zwar sprachlich nicht mit &, sondern mit aoet.

3.2.11 Lk 23,44: Es war bei der Kreuzigung Jesu "ungefihr (doei) um die 6. Stunde", als eine
Finsternis iiber das ganze Land fiel. Die 6. Stunde gehdrt der Tradition an, sowohl bei Mk (15,33
"von der 6. bis zur 9. Stunde") als auch bei Mt (27,45 "von der 6. bis zur 9. Stunde”), als auch bei
Johannes 19,14), aber eine redaktionefle Abrundung nehmen - sprachlich aber je unterschiedlich - nur
Lk (@oet) und Joh (ag) vor.

3.2.01  Erste Zusammenfassung:** Dort wo Luk in seinem Evangelium 8 mal eine Abrundung
von Zahlen vornahm, geschah dies redaktionell 5 mal mit dwoet (Lk 9,14a.b; 9,28; 22,59; 23,44), 1
mal redaktionell mit @g (Lk 8,42) und 1 mal vielleicht traditionell mit d¢ (1,56). Einmal (3,23)
haben wir das endgiiltige Urteil noch offengelassen.

3.2.12  Joh 1,39: Jesus fragt die ihm nachfolgenden Jiinger: Was sucht ihr (= was wollt ihr)? Die
Jinger antworten mit einer typisch johanndischen Gegenfrage: Rabbi, wo bleibst du? Und Jesus
antwortet mit einer Aufforderung: Kommt und seht! Sie kamen aber und sahen, wo er blieb und
blieben bei ihm an jenem Tage. "Es war aber ungefihr um die 10. Stunde.” Dh es war gegen Abend
und diese redaktionelle Zeitangabe hilt das mehrdeutige Gesprich um das Bleiben (Jesu Bleiben bei
Gott!, im Himmel!, das Bleiben der Jinger bei Jesus) in der Schwebe, bzw stirkt hier die irdische
Komponente der johanniischen Mehrdeutigkeit.

3.2.13  Joh 4,6: Jesus trifft die Samariterin beim Brunnen und spricht mit ihr iiber das Wasser des
Lebens, dessen Quelle im Grunde genommen er selbst ist. Aber auch hier wird in typisch johannai-
scher Weise das Gesprach mit der doppelten, irdischen wie iiberirdischen Bedeutung des Wories
"Wasser’ gehalten. "Es war aber um (&) die 6. Stunde’, dh es war um die Mittagszeit, als die un-
barmherzige Sonne Palistinas am heiBesten scheint und die Menschen {also auch Jesus} den grofiten
Durst und das groéBte Verlangen nach Wasser haben. Johannes stirkt mit der redaktionellen runden
Zeitangabe die irdische Bedeutung der dialektischen Begriffe *"Wasser’, *Quelle’, "Leben’ .2

3.2.14 Joh 6,10: Auch Johannes bringt die Wunder- (Zeichen-)Erzéhlung von der Speisung der
5000; im Gegensatz zu Mk, aber auch wie bei Mt und Luk sind es bei thm "ungefihr (@g) 5000°;
wobei einige (spitere) Handschriften doel statt @ vor 5000 hinzusetzten.*

3.2.15 Joh 6,19: Jesus erscheint den Jiingern auf dem See Genezareth. Der See war aufgewiihit
vom starken Wind. Als sie aber ungefahr {@g) 25 bis 30 Stadien gerudert waren, sahen sie Jesus auf
dem See gehen. d¢ kann sowohl der Tradition wie der johanndischen Redaktion angehdren. Aber die
Abrundung einer Entfernungsangabe mit @g gibt es im NT nur drei mal und immer nur bei Johannes.

3.2.16  Joh 11,18: Lazarus ist in Bethanien gestorben; Jesus wird aus Jerusalem gerufen, um ihm
zu helfen (er wird ihn auferwecken). Bethanien ist von Jerusalem ungefihr {(g) 15 Stadien

285 Ty der numerischen Gliederung folge ich der Reihenfolge der 31 Belege, wie sie sich in der Textbox 8. 957 Nr. 514
findet. Die Zusammenfassungen wiirden in der Gliederung die Ubereinstimmung in der Reihenfolge stéren und sind deshaib
mit einer abweichenden Numerierung versehen.

28 7yr Textkritik: Einige wenige Handschriften bieten in Joh 4,6 doei statt d: ', die Minuskelgruppen f''* und der
Mehrheitstext. dc steht mit Recht im Text, es wird sehr viel besser bezeugt, unter anderem durch zwei Papyri: P%7 x™2

ABCDLNW © W 086 33 al.

%87 Zur Textkritik: ME ziehen Nestie-dland in Joh 6,10 d¢ mit Recht vor (Zeugen: PP ®¥* BL N W W 892 al), Die
dlteste Hand des Sinaiticus k" bot als einziger die offensichtlich falsche Variante ag Totoyidior; es waren bei der Speisung
nicht ungefihr 3000 sondern ungefihr 5000. Aber die ilteste' Hand des Sinaiticus bezeugt in seiner falschen Variante dg
nicht dwoel, und das ist hier entscheidend. Die Variante mit doei scheint ebenfalls wie der bezeugte Teil schon sehr alt zu
sein (bezeugt) von PP A @ 063, f'° Mehrheitstext), geht aber auf Riicksichtnahme auf die synoptischen
Seitenreferenten (Mt, L&) zuriick, die dwoei bieten.
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entfernt.® DaB eine Entfernungsangabe im NT mit dc abgerundet wird, geschieht nur bei
Johannes. 4 von 8 mal dient ¢ zur Abrundung eines MaBes, 3 mal zur Abrundung einer Zeitangabe,
1 mal (und da aus der Tradition ilbernommen) zur Abrundung einer Anzahl von Menschen.

3.2.17 Joh 19,14; Wie schon zu Lk 23,44 erwihni: Auch bei Johannes gibt es in der
Leidensgeschichte die Kreuzigung bzw Verurteilung durch Pilatus "um (&) die 6. Stunde".*® Bei
Mk wird Jesus zwar 3 Stunden eher zur "3. Stunde" gekreuzigt, aber die Finsternis ereignet sich von
der 6. bis zur 9. Stunde und der Todeskampf des Gekreuzigten dauert bei Mk von der 3. bis zur 9.
Stunde sechs Stunden, wihrend er bei Johannes von der 6. bis zur anzunehmenden 9. Stunde nur 3
Stunden litt. Denn als die Soldaten kommen und sehen, ob die Delinquenten schon tot sind, bzw
ihnen die Beine brechen wollen, damit sie noch vor Beginn des Sabbats gestorben und vom Kreuz
abgenommen sind, finden sie Jesus schon tot. Das dg in Joh 19,14 ist redaktioneller, johanndischer
Zusatz zur Tradition, die ebenfalls schon ohne Abrundungspartikel von der 6. Stunde sprach.

3.2.18  Joh 19,39: Nikodemus kommt und will Jesus vom Kreuz nehmen, ihn mit Myrrhe und
Aloe einbalsamieren, in Leinentiicher und Leinenbinden wickeln und so begraben. Er hat eine groB3e
Menge des Oles oder der Salbe mitgebracht, "ca () 100 (lat) Libra bzw Litra”, das sind nach der
Angabe von W, Bauer, Wb 1958, Sp 940, ca 32,745 Kilogramm. Bei der Salbung Jesu (Joh 12,3-8)
nimmt Maria nur 1 Libra/Litra, allerdings eines besonders wertvollen Nardendles, um Jesus 6 Tage
vor dem Pesachfest bzw vor seinem Tode zu salben. Man hitte es fiir 300 Denare verkaufen konnen.
Sowohl bei der Menge als auch beim Preis werden in der Tradition der Salbung Jesu vor seinem
Tode keine Abrundungen der Zahlen vorgenommen. Die Abrundung hier (19.39) scheint auf
Johannes zuriickzugehen.

3.2.19  Joh 21,8 dxc ca 200 Ellen: In dem Nachtragskapitel 21 offenbart sich der Auferstandene in
den frithen, noch dunklen Morgenstunden am See Genezareth. Die fischenden Jiinger erkennen ihn
erst nicht. Als sie aber auf sein Geheif hin die Netze zur anderen Seite des Schiffes auswerfen, da
fangen sie eine ganz groBe Menge Fische. Da erkennt der Jinger, den Jesus lieb hatte: °Es ist der
Herr’. Simon Petrus wirft sich ins Wasser. Die anderen Jiinger kommen mit dem Boot nach, sie
waren nicht weit vom Ufer, "ungefihr 200 Ellen." Die Entfernungsangabe mit ihrer Abrundung
scheint mir dieser Erscheinungstradition anzugehéren.

3.2.02  Zweite Zusammenfassung:*®® Johannes bietet 8 Fille der Abrundung mittels der Partikel
&c, kein mal gebraucht er doel.®” 6 Fille sind ziemlich sicher johanniischen Ursprungs. in
einem Fall (Joh 21,8) konnte die Abrundung der Tradition angehdren, in einem weiteren Fall {Joh
6,19) scheint mir die Entscheidung, ob die Abrundung redaktionell oder traditionell hinzugesetzt ist,
schwierig. Aber zusammen mit der Abrundung der Entfernungsangabe bei der Auferweckung des
Lazarus (11,18) sind das die einzigen Fille im NT der Abrundung von Entfernungen und aile nur bei
Johannes, so daf3 man sich auch gut fiir die johanndische Redaktion entscheiden kann.

3.2.20  Apg 1,15: Als Petrus seine Rede zur Nachwahl des Matthias einleitet, waren "ungefdhr
{(&oet) 120 Menschen" versammelt. Zur Abrundung greift Lukas hier wohl nicht auf dg, sondern auf

2688 7;r Textkritik: Der urspriingliche Text enthielt d. dx vor der Entfernungsangabe streichen einige wenige Zeugen
des sog westlichen Textes: D W* sy*. Diese wenigen Zeugen (oder der Zeuge, auf den alle spiteren Bezeugungen der
Variante zuriickgehen,) scheinen die Lokalitit in und um Jerusalem gut gekannt zu haben und waren der Auffassung, daff
die Angabe iiber die Entfernung von Bethanien bis Jerusalem "15 Stadien" genau zutrifft und nicht abgerundet zu werden
braucht. Die Abrundung mag in der Tat unsinnig sein, ist aber darum als lectio difficilior urspriinglich.

) 2689 7.+ Textkritik: Joh 19,14 bietet eine Reihe von Varianten, aber sie enthalten alle bis auf P®" &g ohne Schwanken.
die Abrundung gehort also mit ziemlicher Sicherheit zum urspringlichen johanndischen Text.

%90 7ur Numerierung der Zusammenfassungen, die hier wieder aus der fortlaufenden Reihe fallt, vgl 0. S. 959 A 2685.
29 Wo qoet in den textkritischen Varianten auftaucht (Joh 4.6 und 6,10), ist es nicht urspriinglich.
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éoei zuriick .52

3.2.21  Apg 2,41: Nach der Pfingstpredigt des Petrus war die Zahl der Menschen, die das Wort
des Petrus aufnahmen, sich taufen lieBen und zur Gemeinde hinzugetan wurden, gemiB der Angabe
des Lukas "ungefahr (dboet) 3000".

3.2.22  Apg 4,4: Petrus und Johannes verkiindigten anhand der Auferstehung Jesu das Wort des
Lebens. Sie wurden verhaftet. Aber die Zahl derer, die aufgrund ihrer Predigt gldubig wurden, war
groB. Die urchristliche Gemeinde von Jerusalem soll nach der Zahlenangabe des Lukas auf "ungeféhr
{®c) 5000 Minner" angewachsen sein. Die Partikel "ungefihr (@¢)" 188t ein Teil der Handschriften
weg (P™ & A 81. 1175 pc vg), ein Teil ersetzt sie durch doei (E ¥ plus Mehrheitstext); der Text des
NT beruht hier auf den Handschriften B, D, 0165. 33 pe (pauci, einigen wenigen). ME kénnte die
Weglassung genauso alt, wenn nicht noch ilter sein. Die Tradition hétte dann "5000 Ménner” ohne
Abrundung geboten, und die spiteren Handschriften hatten erst im Sinne des Lukas teilweise &g, in
noch spiteren Handschriften teilweise doel vor die Zahl gesetzt. Die spitere Streichung der
Abrundung erscheint mir wenigstens weniger wahrscheinlich als der spétere handschriftliche Zusatz
der Abrundung. Die Weglassung ist die lectio difficilior.

3.2.23  Apg 5,7: Petrus sagt zu Ananias, daBl er beim Ackerverkauf Gott belogen hitte. Ananias
fallt daraufhin tot um. Nach einem zeitlichen Abstand von "ungefihr (dg) 3 Stunden" kommt seine
Frau Saphira herein; Petrus straft sie ebenfalls mit Worten und sagt ihr voraus, daf auch sie sogleich
sterben werde. Und es geschieht so. Die zeitliche Abstandsangabe bei dieser Strafwundererzihlung
konnte sowohl der lukanischen Redaktion als auch schon der vorlukanischen Tradition angehdren.

3.2.24  Apg 5.36: Lukas legt dem Gamaliel eine Rede in den Mund, in der er etwas mifigliickt
sowohl die Uberlieferung iiber Theudas, als die iiber Judas Galildus zitiert. Theudas wére einige Zeit
vor der Rede von Gamaliel (bzw einige Zeit vor dem Tod von Stephanus = 27 nC) aufgetreten. Das
stimmt natiirlich nicht. Hier irrte Lukas. Theudas trat unter Fadus, knapp 20 Jahre nach der Rede
von Gamaliel, auf bzw wurde von Fadus (44-46 nC) bekimpft und seine Schar ("ungeféhr [dg] 400
Minner") vernichtet. Diese ungefihre Anzahl mag auf miindlicher Uberlieferung beruhen. Ebenso
mag in der miindlichen Uberlieferung das Gedichtnis an Judas Galildus (bei Josephus XVIII 1,1:
Judas der Gaulaniter) weitergelebt haben, allerdings trat er nicht ca 45 nC, sondern é nC auf (ca 40
Jahre vor Theudas bzw ca 20 Jahre vor Gamaliels Rede), als das Reich des Archelaos (Judéda und
Samarien) unter rémische Vorherrschaft kam. Lukas bringt hier in seiner redaktionellen Gamalielrede
die relative Chronologie ziemlich gravierend durcheinander. d¢ vor 400 kdnnte zwar auch auf
Tradition beruhen, findet sich aber eingebettet in seine redaktionelle Rede.

3.2.25 Apg 10,3: In der Korneliusgeschichte wird der rémische Hauptmann Kornelius wie ein
frommer Jude gezeichnet: Der Engel Gottes kommt zu ihm, als er "ungefdhr (oei mwepil) zur 9.
Stunde des Tages", zu der Zeit, da man in Judda zu beten pflegte, ebenfalls im Gebet lag. Die ganze
Korneliusgeschichte folgt der lukanischen Absicht, die (hellenistische) Heidenmission nicht auf
hellenistische Missionare, die aus Jerusalem nach der Steinigung des Stephanus geflohen sind,
zuriickzufithren, sondern auf Gottes Willen bzw auf ein von Gott veranlaBtes Handeln des Simon
Petrus. Allerdings gebraucht die Legende wohl megi zur Bestimmung der ungeféhren Uhrzeit, so
jedenfalls auch in 10,9: Es war "um (wepi) die 6. Stunde", als Petrus sein Gesicht hatte. In 10,3
erfolgt die Abrundung also in doppelter Manier, einmal mit wep*™ und dann zustzlich,
redaktionell noch mit doei.

292 Die Unsicherheit im Urteil geht auf die beiden textkritischen Varianten zuriick. denen ich gleichen Rang einrdumen
michte: In Apg 1,15 bieten doei 8 A C W 104, 1175 pc; dig bieten der Vaticanus, der Cantabrigensis und einige andere
Zeugen: B D £ und der Mehrheitstext. Nestle-Aland setzen doel in ihren Text.

%% Pesch, Apg 1984, 1986, rechnet bei der Cornelius-Uberlieferung mit einer vorlukanischen Tradition. Hat er recht,
dann hitte diese meoi benutzt und Lukas hitte dann doet noch hinzugesetzt,
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3.2.26  Apg 13,18: Die Zeit der Wiistenwanderung dauerte im Alten Testament gemal einer
ziemlich festen Tradition 40 Jahre. Mose war 80 Jahre (Ex 7,7), als die Israeliten aus Agypten
auszogen und er war 120 Jahre (Deut 34,7), als er auf dem Berge Pisga starb. Ein kleiner Teil der
Handschriften 148t darum auch ’‘ungefihr’ (dg) vor den 40 Jahren weg. Der Zusatz, die
Abrundungspartikel (&g) vor den 40 Jahren, wird lukanisch-redaktionell sein. 2%

3.2.27  Apg 13,20: Jo- 518  Richter 450 517 T Ruhezeiten 2 516 £ 6 kl.Richter] 515 £ Bedriicku, 1
sua vernichtete bei der Richterbuch, Summe (2} Gro.Richter (2) kleine Richter Bedriickungs-
Landnahme 7 VOlker- {Kieine Richter 76| [1. Ommiet | 40| [1. Samgar | G zeiten (1)
stimme der Kanaaner. |gedrickungszeiten 114 |2 Ehud 80| |2 Thola |23 (AT 5
Von diesen erbten sie Ruhezeiten (2} 260{ 3. Debora 40 3. Jair 22 Moab 18
das Land ca (ag) 450 o oc 250 |4, Gideon | 40| |4 Jephia | 6  [anaan 20
Jahre lang. Und danach - s Simson | 200 5. Ibzan | 7|  [Midian 7
(eigentlich: nach der Eroberung des Westjordan- o W EEm Tl [Abimelech 3
landes) gab Gott ihnen Richter bis zur Zeit Samuels |- : Ammon 18
. . . Summe 260 7. Abdon 8]
des Propheten. Diese 450 Jahre sind eine Summe: S = [Philister 0
. . . umme
114 + 76 + 260 = 450. Die Bedriickungszeit — 14

durch die Fremdvolker betrug 8 + 18 + 20 + 7 + 3 + 18 + 40 —_—
= 114 Jahre.® Die Zeit der kleinen Richter betrug 23 + 22 + 6 + 7 + 10 + 8 = 76
Jahre.?*® Die Ruhezeiten wihren der Herrschaft der grofBen Richter- und Rettergestalten dauerten
in einer bestimmten Zahlung 40 + 80 + 40 + 40 + 20 + 40 = 260 Jahre;*®” zusammen genau
(und nicht ungefihr!) die genannte Summe.”® g ist ein Zusaiz; ob schon in der Tradition, die
Lukas benutzte, mag weniger wahrscheinlich sein, oder ob erst redaktionell durch Lukas selbst
hinzugefiigt, mag mit guten Griinden zutreffender sein,” 148t sich aber mit leizter Sicherbeit
nicht mehr ausmachen.

3.2.28  Apg 19,7: Apollos taufte mit der Taufe des Johannes. Paulus hat diesen Leuten die Hand
aufgelegt und der Heilige Geist kam auf sie und sie sprachen in Zungen und weissagten. Es waren
aber alle diese Ménner "ungefihr {boei) zwdlf". Hier widersprechen sich beide lukanischen Zusétze:
Wenn es sich um "alle” Ménner handelte, dann waren sie genau gezihlt, und dann waren es nicht
mehr und nicht weniger als zwolf. 'Ungefahr’ (dboet) ist eine widersinnige, redaktionelle Doppelung
der niheren bzw weiteren Bestimmung der Zahl.

3.2.29  Apg 19,34: In Ephesus gerit die Verkiindigung des christlichen Glaubens in Konflikt mit
der alten griechischen Religion, hier mit dem Artemis/Diana-Kuli. Die von den Goldschmieden
aufgebrachte Menge schreit: "GroB ist die Artemis der Epheser!”, und zwar ungeféhr (& oder woel) zwel
Stunden lang. Nestle-Aland Novum Testamentum Graece, 26. Aufl. 1979 zur Stelle, setzt g in den
Text, und doei mit P%, B, 33, pc in den Apparat. Ich entscheide mich fiir diese Variante als den
urspringlichen Text. Begriindung: 1. Die Zeugen (u.a. der Papyrus und der Vatikanus) sind von
Alter und Qualitit her schwergewichtig. 2. Es geschieht schon eine Abrundung mit éxi, Lukas setzt
von sich aus noch die Abrundungspartikel hinzu. Es entsteht so eine Doppelung, die andere
Handschriften durch eine Weglassung aufgeldst haben. 3. Auch in Apg 19,7, sozusagen in der
Nachbarschaft, hat er die Abrundung mit doei vorgenommen. 4. Die Abrundung mit doei ist eine

% Fs sei denn. daB Lukas bei der Komposition seiner Paulusrede auf vorlukanische, judische oder judenchristliche
Traditionen zuriickgreift, die schon die Abrundung enthielien. Das ist zwar nicht ganz unméglich, aber unwahrscheinlich.
Die normale jidische und judenchristliche Tradition enthielt fiir die Wiistenwanderung glatte 40 Jahre. - Problematisch ist
allein, warum Lukas hier hoos gebraucht, wo doch sonsi bei ihm die Abrundung vorzugsweise mit hoosei geschicht.

295 /ol die kleine Berechnung der 114 Jahre 8. 962 Textbox Nr. 515.
% Vgl die kleine Berechnung der 76 Jahre S. 962 Textbox Nr. 516

%97 3o} die kleine Berechnung der 260 Jahre S. 962 Textbox Nr. 517.
%% ol die kleine Berechnung der 450 Jahre S. 962 Textbox Nr. 518.

%9 Wobei dann wieder die Wortwah! auffillig wire: dg statt dwoel, ohne daB es dafiir eine {iberzeugende Erkldrung
gébe.
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typisch lukanische Spracheigentiimlichkeit.

519 Textkritik: Griechischer Zahlentext in Apg 27,37

1) Urspriinglicher, 2) Zwischenstufe und 3) heutiger griechischer Text in Apg 27.37

la B. sa: urspriinglicher Text {in Minuskeln)  }év ri mAoly dg &BdopRrovia xai & 76
1b B. sa: urspriinglicher Text {in Majuskeln}  [ENTQIAOIQQEEBAOMHKONTAKAIES 76
lc B, sa: mit Spatium zwischen den Wartern  |EN TR [TAOIQ QF EBAOMHKONTA KAl EZ 76
2a Mit eingeklammertem & (Dittographie) EN TQ ITAOIQ ()£ EBAOMHKONTA KAI EE 276
Zb Ohne Spatium und chae @ (£ = 200) ENTQIACIRZEBAOMHKONTAKAIEE 276
3 heutiger Text (Vestle, in Minuskeln) v T wAoly Staxdoias ESouRrovea xai &€ 276

Da8 die wertvolle Handschrift des Vaticanus {B) und die sahidische Ubersetzung (sa) bei der bekannten Qualitét ih-

rer Textvorlage einen urspriinglichen Text enthalten kénnen, ist an sich - textkritisch - nichts Ungewohknlickes. Mit

urspriinglichen 76 (statt 276) Menschen an Bord war das &gyptisch-romische Getreideschiff immer noch gut besetzt.
DaB Lukas eine an sich genaue Zahlenangabe seiner Vorlage mit g redaktionell abrundet, ist bei ihm normal.

3.2.30  Apg 27,37: Lukas benutzt bei der Schilderung der letzten Seefahrt Pauli einen antiken,
profanen Schiffbruchbericht, den er redaktionell durch Zus#tze bearbeitet, die vor mir andere
(Wellhausen, Dibelius, Bultmann, Conzelmann) isoliert haben. Auf dem Schiff waren nach
landliufiger Meinung 276 Menschen, nach der Handschrift B aber nur "ungefahr (wg) 76". Die
Handschrift B (der Vaticanus) bietet statt der Zahl 200 die Abrundung dg. Apg 27,37 heifit es bei
B sa - und das allein ist der urspriingliche Text! - es waren in dem Schiff 76 Menschen g
ERSounrovra xal €§.

In dem Majuskeltext ENTQIIAOIQQEEBAOMHKONTAKAIEE ist das X gemél der griechischen
Zahlenschrift =200 aufgefaBt worden und das doppelte Q als Dittographie. Und zwar deshalb, weil
einem Abschreiber mit Recht unbestimmtes dc/doel vor einem genauen Zahlentext (namlich "76")
eine Unmdglichkeit diinkte. Nur: er hatte sich in den Moglichkeiten und dem Wesen der lukanischen
Redaktion bei Zahlenangaben getduscht.”®

3.2.03 Dritte Zusammenfassung:>® In der Apg ist es also ungewiB, ob nicht die Angabe in 4.4
urspriinglich ohne Abrundung iiberliefert wurde. In 5,39 und 13,18.20 konnte Lukas Traditionen
verarbeitet haben, die schon vor ihm die Abrundung enthielten; allerdings kdnnte die Abrundung (vor
allem bei den 40 Jahren in der Wiiste in 13,18 und bei den 450 Jahren fiir die Richter in 13.20) auch
redaktionell von ihm stammen; und zwar sprachlich nicht mit doei, sondern mit dg. Die
vorlukanische Uberlieferung jiidischen Ursprungs hitte dann die Abrundung noch nicht enthalten,
was ziemlich wahrscheinlich ist. Eine ganz sichere Entscheidung scheint mir in diesen Fillen der
Abrundung aber nicht méglich. Auf jeden Fall enthielt die Angabe in 27,37 urspriinglich einmal
ziemlich sicher nur "76 Menschen”, dh die *76 Menschen’ (ohne Abrundung) entstammen der
vorlukanischen, profanen Tradition, dg vor der Zahl ’76" wird eher lukanisch als vorlukanisch sein.
In Apg 1,15; 2,41; 10,3 und 19,7 ist die Abrundung mit @oel ziemlich sicher lukanisch. In 5-8
Fillen der Abrundung also lukanische Redaktion; in 2 Fillen der Abrundung mit geringer
Wahrscheinlichkeit moglicherweise vorlukanische Tradition, in einem Fall wahrscheinlich
vorlukanische Tradition.

20 7r Uberlieferungsgeschichte des betreffenden Textes Apg 27.37 vgl S. 963 Textbox Nr. 519, auferdem dic
folgenden Erlduterungen:

Der urspringlichste Text war einmal: ENTQITACIOQEEBAQMHKONTAKAIEZ (76).
Mit Spatium zwischen den Wortern: EN TQ HDACIR QF EBAOMHKONTA KAI EE (76).
Mit eingeklammertem @ (Dittographie!): . EN TQ ITAOQIQ (2)Z EBAOCMHKONTA KAI EE (276).
Ohne Spatium und ohne Q (letzte Vorstufe des heutigen Textes): ENTQIIAOIEEBAOMHKONTAKAIEE (276).

Dies ist bisher in den Kommentaren zur Apg mW nicht geschen und nicht beachtet worden. Fir die Auslegung des
Schiffbruchberichtes, fiir die GroBenordnung des Schiffes, ist das nicht ohne Bedeutung. Das Schiff bekommt wieder
normale Dimensionen, sowohl was die Fahrgiste als was die Ladung und den Proviant fiir die Fahrgdste anlangi. Ubrigens:
auch mit 76 Fahrgisten ist das Transportschiff noch gut belegt. (Ziek: "Ca76")

201 g] zu dieser aus der fortlaufenden Reihenfolge herausfallenden Numerierung der Zusammenfassungen 8. 959 A
2685.
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3.2.31 Nach Apk 5,1 sieht der Seher Johannes auf Patmos in der Hand des geschlachteten
Lammes das Buch mit den sieben Siegeln. Wie das siebente Siegel getffnet wird (8,1), tritt eine
Stille im Himmel ein, "ungefihr (&¢) eine halbe Stunde." Wahrscheinlich gehort die Angabe von
Anfang an der johanndischen apokalyptischen Schilderung der Vision bzw der Audition an. Bei recht
haufigem Gebrauch von Zahlen in der Apk ist dies die einzige Stelle, wo eine Abrundung
vorgenommen wird.

520 Kardinalzahlen von 1 - 60 im NT

Wortstatistisches zum Gebrauch der Kardinalzahlen von 1 - 60 im NT

Schr. Wortef 1 A3 4 5 ¢ A 8 9 10 11] 12 14 15 18 20| 30| 49 50[ 60 I| B/1000 Vert| ac| an
Jud 456 . 44 4 1+ 44 4444114 1 - 1 41 1 1 o G4 0,00 -
2Pt 1103 3 494 44 449441149111 1 41 4 1 3 1,10 2,73 e
1Pt 1669 . 4 4 4 4 4414414441 - 1 41 94 4 1 1,67 0.60 -
Jak 1749 3 4 1 1104 4944451 4 1 4 1 4 - o 1,75 3.43 .
Johbr 2601 1 44 4 4 4 4 -1 A 4 A AR 41 4 A 3 2,600 1,13 g
Heb 4942 3 2 N 4 H 4 4 4 4 - 4 4 21 4 4 111 494 2.23 1 1
Apk o1 25 1oQ 129 3} 254 4 1 % 423 4 4 4 6§ 4 6 4 3 181 9.8% 18.43 .
Mk 11229 37 19 23 11 % 4 4 Y 1 iy EEE 201 1 2 101 11.2F B899 .
Joh 154200 3o 13 4 21 o 3} {4 2 4 4 41 ¢ 41! 1 24 11 F - 81 15434 5.25 a2
Mt 18279 64 490124 14 1 9 H A 3 Y1y 3 4 4 5 2| 1 3 174 18.284 9.41 43
Apg 18374 211 1412 6 5§ 3} 8 2| 4 Y J 4 4 A 2 1 8 1 89 18,37 4.84 4 5
Lk 19404 44 28 10 1 2l 9 31 414 4 11 71 1 1 3 3 141 1940 7,29 q A
Pl 323490 93 100 A - 1 . 4 1 41y g 41 11 1 4 3 119 32,33 3,68 1 5
NT 137.39 337 134 67 41 3§ 13 87 8 3 25 § 75 3 21 1) 22 7 9f 908 137.39 6,61 134 16
ag. woEl 1 124 4 41 4 41 4 4 4 2 4 3 4% 1% 3| 1 12

andere Abrund. 1 4 4 41 1 4 4% 4% 4 1 4 4 1 1 1 3 1 11 16

Summe 28] 28

3.2.04  Vierte Zusammenfassung:¥? Ich méchte das Ergebnis der bisherigen Untersuchung der
einzelnen 31 Stellen zusammenfassen: Im groBen Ganzen gehort die Abrundung durch ég oder @oel
vor einer Zahl der jeweiligen Redaktion an (vgl die Zusammenfassungen fiir Johannes 3.2.02, fiir
Lukas 3.2.01, fiir die Apg die Zusammenfassung 3.2.03 und fiir Matthdus 3.2.1), was schon die
wortstatistische Untersuchung nahelegte. Aber in selienen, einzelnen Fallen ist nicht auszuschlieBen,
daf die Abrundung auch schon der Tradition angehdren konnte. In einigen Fillen aber enthielt die
vorlukanische oder vorjohanniische Tradition keine Abrundung (vgl die Zusammenfassung zu den
Stellen der Apg 3.2.03). Im Lukas-Evangelium selbst wird doel viel haufiger als o¢ gebraucht, und
der redaktionelle Gebrauch der Abrundung ist ziemlich sicher (vgl die Zusammenfassung 3.2.01).

3.2.05 Finfie Zusammenfassung {Anwendung des Untersuchungsergebnisses aller 31 Belege
speziell auf Lk 3,23): Es ist sehr wahrscheinlich, daB Lukas redaktionell @oei vor roidxovra
hinzugefiigt hat. In einer Reihe von Fillen 148t sich noch nachweisen, daB die vorredaktionelle
Uberlieferung bei Lk bzw bei Mt, Mk oder bei Joh oder in der Apg noch nicht die Abrundung
enthielt. So wird Lukas auch bei der Angabe von Jesu Taufalter Lk 3,23 iiber eine Uberlieferung
verfiigt haben, die die Abrundung noch nicht enthielt: »Jesus war 30 Jahre alt, als er getauft wurdex.

72 Die Numerierung der Zusammenfassungen fillt aus der fortlaufenden Behandlung und Numerierung der 31 Belege
heraus; vgl o. 5. 959 A 2685.
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4. Vergleich mit dem sonstigen Zahlengebrauch im NT:

Es bleibt noch zur Bestitigung und Absicherung dieses Ergebnisses zu priifen, ob auch sonst im NT
Zahlenangaben ohne Abrundung oder mit anderen sprachlichen Formen der Abrundung auftreten.
Die These lautet:

a)  bei den Zahlen, die auch mit Abrundung gebraucht werden: Viel haufiger sind die Fille des
Gebrauches dieser Zahlen ohne Abrundung.

b)  Neben der Abrundung durch dg und doel gibt es noch eine Reihe anderer Formen der Abrun-
dung von Zahlen, diese tauchen bei der Zusammenstellung der 31 Abrundungsfille gar nicht auf;
203 aber auch hier gilt: Viel haufiger sind die Fille des Gebrauches der Zahlen ohne Abrundung.
¢)  a) und b) zusammengefaBt bedeutet das: Im Verhiltnis zur groBen Haufigkeit des Gebrauchs
von Zahlen ohne Abrundungspartikel - man konnte dies angesichts der iiberwiegenden Mehrheit fast
den Normalfall im NT nennen - ist der Gebrauch der beiden Abrundungspartikel @g und @oei vor
Zahlen im NT mit 31 Fillen verschwindend gering.

d)  In bezug auf Lk 3,23 bedeutet das: Wenn es eine Tradition {ber das Taufalter Jesu gab, dann
ist auf dem Hintergrund des normalen Zahlengebrauchs im NT ohne Abrundungspartikel auch in Lk
3,23 davon auszugehen, daf diese Tradition einmal ohne Abrundungspartikel iiberliefert wurde.

e)  Dem entspricht auf der anderen Seite der oben gefilhrte Nachweis, 1) daB der Gebrauch von
Abrundungspartikel in 31 Fillen im NT iiberwiegend johanndisch (8x) und lukanisch (19x) redaktio-
nell geschieht und daf3 2) insbesondere beim Gebrauch der Abrundungspartikel @oel vor Zahlen von
12 Fillen im NT allein 11 auf Lukas entfallen. 3) Die Untersuchung der einzelnen Fille (vgl 3.2.1 -
3.2.31 und die Zusammenfassungen 3.2.01 - 3.2.05) konnte das im groBen Ganzen bestatigen.

4.1 Der Gebrauch der Kardinalzahlen von 1 - 60 im NT:

4.1.1 Die Kardinalzahlen von 1 - 60 werden im NT 908 mal gebraucht, 28 mal mit einer
Abrundung, 880 mal ohne eine Abrundung; 12 mal eine Abrundung mit dg oder doel, 16 mal eine
Abrundung aufgrund anderer sprachlicher Mittel. Einmal heifit es, dall Festus nicht mehr als 8 oder
10 Tage in Jerusalem geblieben wire {Apg 25,6); in diesem Fall entfillt die Abrundung je zur Hilfte
auf die Zahlen 8 und 10. Ahnlich ist es bei der Strecke von rund 25-30 Stadien, die die Jinger auf
dem See Genezareth ruderten. Auch hier entfillt die Abrundung @ je zur Hilfte auf die Zahlen 20
und 30,

Was die Autoren anlangt, so bringt der Hebraerbrief eine Abrundung ohne ag, Mt 3 Abrundungen
ohne éc, und Pl 5 Abrundungen ohne dg, das Johannes-Evangelium 2 Abrundungen mit &g und 2
Abrundungen ohne dg, die Apg 4 Abrundungen mit &g und 5 Abrundungen ohne wg, das Lukas-
Evangelium 6 Abrundungen mit &g aber keine Abrundung einer Kardinalzahl bis 60 ohne ag.

4.1.2 Methodisches: Es bleibt jetzt noch zu priifen, wie die Dinge beim Gebrauch der
Ordinal-, Hiufigkeitszahlen, der iibrigen Kardinalzahlen ab 70 und ihrer Derivate liegen. Auf
diese Weise geriit der gesamte Zahlengebrauch im NT auf den Priifstand. Lohnt sich dieser Aufwand
wegen einer einzigen Stelle (Lk 3,23)? ME ist darauf klar mit 'JTal’ zu antworten.

4.1.2.1 Es ist vor allem methodisch die Gegenprobe zu machen, ob auf dem Hintergrund des
gesamten neutestamentilichen Zahlengebrauchs die Altersangabe in Lk 3,23 eventuell schon in der
vorlukanischen Uberlieferung mit einer Abrundung aufgetreten sein kdnnte. Wo und wie oft und in
welcher Form treten im NT auf der vorredaktionellen (miindlichen) Traditionsstufe Zahlenangaben
mit oder ohne Abrundung auf?

4.1.2.2 ‘Die Wichtigkeit und Unerseizbarkeit von Lk 3,23 lohnt mE diesen Aufwand. Die
Altersangabe bei der Taufe spielt (auf dem Hintergrund der Geburt Jesu noch zu Lebzeiten von
Herodes dem Grofen) methodisch bei der Bestimmung des (friihen) Taufjahres Jesu eine

2705 Dje Differenz von 30 und 31 Fillen (vgl die beiden Textboxen S. 955 Nr. 513 und S. 957 Nr. 514) besteht wegen
Apg 27,37: Im Text von Nestle-Aland taucht die Abrundung nicht auf, sendern nur im Apparat als Textvariante der
Handschrift B (Vaticanus), die ich allerdings gegen alle Textkritiker fiir urspriinglich halte; vgl S. 963 A 2700.
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herausragende Rolle. Fiir die gesamte neutestamentliche Chronologie ist es schon wichtig zu wissen,
wie sicher oder unsicher das Ergebnis ist, daB Jesus - ohne Abrundung! - 30 (vordatierte) Jahre alt
war, als er im Jahr Fj {jid) 25/26 nC getauft wurde.

4.2 Ordnungs-, Haufigkeitszahlen und ihre Derivate im Neuen Testament

mpdrog erster’, 92 mal im NT

mparov  {Adverb:) "zuerst’, 60 mal im NT; - dazu noch eine Reihe von sprachlichen Derivaten:

TOOTOTONLA "Erstgeburtsrecht’, 1 mal im NT

mowtoroxos  "Erstgeborener’, 8 mal im NT

modrwg zum ersten Mal’, 1 mal im NT

mowroorarne Anfithrer, Ridelsfilhrer’, 1 mal im NT

momTelWw "der erste sein’ {von allen), 1 mal im NT (im Christus-Hymnus Kol 1,18)

rmowroxabedoix "Ehrenstuhl” 4 mal im NT

mowroxAwoie  'Ehrenplatz’, 5 mal im NT. - Zwar nicht dem Wortstamm aber der Bedeutung nach

gehort auch hierher das Vorkommen von

&mak *einmal’, 14 mal im NT, davon 2 mal (Phil 4,6 und 1The 2,18) mit einer eigentiimlichen
Ungefahrbestimmung gebraucht: &za& xal dig "das eine oder andere Mal’ = "wiederholt’

#wove  ’die Hilfte’ (von einem Ganzen), 5 mal im NT, 1 mal Mk 6,23 mit Abrundung ('bis zur
Hilfte meines Koénigreiches’)

fuimgov ’eine halbe Stunde’, 1 mal NT Apg 8,1 mit Abrundung durch dxg.

fubeavig "halbtot’, 1 mal im NT, ohne Abrundung.

Zusammen wpdrog mit seinen Derivaten 92 + 60 + 1 + 8 + 1 + 1 + 1 + 4 + 5 + 14 + 7 =

194 mal, 4 mal mit Ungefihrbestimmung der an sich prizisen Einmaligkeit. 194 - 4 = 190.

Seirepog 'zweiter’, 44 mal im NT

devrepaios "zweiter Tag’, 1 mal im NT

Sic  ’zweimal’, 6 mal im NT, die ungenaue Hiufigkeit "ein paar Mal’ wird - wie schon erwahnt -
an zwei Stellen (Phil 4,6 und 1The 2,18) mit &rwaf xal dic ausgedriickt und darf hier nicht
doppelt gezéhlt werden.

SimAobv  'verdoppeln, vergelten’, 1 mal im NT

Aot “zwiefdltig’, "doppelt’, 4 mal im NT

Sopvoiag 20.000°, 1 mal im NT, ohne Abrundung

Suoyiroe "2.000° bei Mk 5,13 mit Abrundungspartikel @g vor der Zahl, 1 mal im NT

Siorouog zweischneidiges Schwert’, 3 mal im NT, eine Abrundung wére sinnlos

Siypuyog zweifeln’, keine Eindeutigkeit, sondern eine Doppeldeutigkeit in der Seele haben, 2 mal

im NT (bei Jakobus) '

Sracxboror ’200°, 8 bzw 7 mal im NT (die Zahl 276 Apg 27,37 zdhit mE nicht),”™ 1 mal
(Joh 21,8) mit der Abrundung ag
Sieriee  * zwel Jahre', 2 mal im NT

Serfg 'zweijdhrig’, 1 mal im NT
Zusammen: 44 + 1 + 6 + 1 + 4 + 1 + 3+ 2 + 7 + 2 + 1 = 72 mal Selwepus, dig und seine
Derivate im NT, gelegentlich (4 mal, gezihlt nur 2 mal) mit einer Abrundung. 72 - 2 = 70.

toig “dreimal’, 12 mal im NT

TOLXO0LOL ’300°, 2 mal im NT, ohne Abrundung
TOLOYIALOL ’3000°, 1 mal im NT {Apg 2,41) mit der schon erwahnten redaktionellen Abrundung
el

roietic  Zeitraum von "drei [vordatierten] Jahren®, 1 mal im NT (nach Apg 20,31 weilte Paulus "3"
[vordatierte] Jahre in Ephesus), ohne Abrundung

2705704 Zur Textiiberlieferung in Apg 27.37 {"276" baw "ca 76") siehe o. S. 963 Textbox Nr. 519 und die Anm 3. 963 A
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toiunvos Zeitraum von “drei Monaten’, 1 mal im NT (Hebr 11,23)

ToloTEYOg *drittes Stockwerk’, aus dem der eingeschlafene Knabe fiel, 1 mal im NT, Apg 20,9

toirog  'dritter’, 48 mal im NT, ohne Abrundung, vor allem gebraucht bei der Uberlieferung von
der Auferstehung Jesu am dritten [vordatierten] Tag

toitov  (Adverb:) "zum dritten Mal’, 8 mal im NT

Zusammen werden toirog, Toig und ihre Derivate 8 + 48 + 1 + 1 +1 + 1 + 2 + 12 = 74 mal

gebraucht, davon 1 mal mit einer redaktionellen Abrundung. 74 -1 = 73.

TETQOTOC "der, die das vierte’, 10 mal im NT, davon einmal (Mk 6,48) mit Abrundung durch
mept bei der vierten Nachtwache
TETALTAIOS “vierter Tag’, 1 mal im NT, Apg 10,30
TEOOCLOETXALOEXATOS '
'vierzehnter [Tag]’, 2 mal im NT (Apg 27,27.33), ohne eine Abrundung: Das havarierte Schiff
treibt nun schon die 14. Nacht auf dem offenen, wilden Meer. Der 14. Tag in V33 ist
Bezugnahme des Lukas in seiner kieinen eingeschobenen redaktionellen Paulus-Rede auf die
Angabe der profanen Uberlieferung in V27.
TEQOCQRHOVICETHS ‘vierzigjdhrig’, 2 mal im NT, ohne Abrundungspartikel
terpaagyeiv  ’als Vierfiirst herrschen’, 3 mal im NT _
rerpaagyns  Vierfiirst’, 4 mal im NT, ohne Abrundung, denn eine Abrundung wdre sinnlos
terpaywvoc  ’viereckig’, 1 mal im NT, ohne Abrundung, denn eine Abrundung wiére sinnlos
TeETPOdLovV *die Abteilung von 4 Mann’ fiir jede der vier Nachtwachen (so W. Bauer, Wbs.v.),
1 mal im NT, ohne Abrundung, denn eine Abrundung wire sinnlos
rerpiumvog  Dritteljahr’ (Zeitraum von 4 Monaten), 1 mal im NT, ohne Abrundung
TeTQaTAOUE "vierfiltig’, 1 mal im NT, ohne Abrundung
rerpanoda *vierbeinig’, 3 mal im NT, eine Abrundung wire sinnlos
TETEAXOOLOL *400°, 4 mal im NT, wie schon erwihnt, zweimal (Apg 5,36 und 13,20) redaktionell
mit der Abrundungspartikel dg
rerpamoyirior "4000°, 5 mal im NT, 4 mal ohne Abrundung, einmal (Mk 8,9, Speisung der 4000)
wie schon erwihnt - mit Abrundungspartikel ag
Zusammen (auBer den Zahlen 4, 14und 40): 5 + 4 + 3+ 1 + 1 +1+1+4+3+2+ 2+
1 + 10 = 38 mal im NT, davon 1 Abrundung mit megi bei der vierten Nachtwache, 2 Abrundungen
bei der Zahl 400 und eine Abrundung bei der Zahl 4000. 38 - 4 = 34.

méunrog fanfter’, 4 mal im NT
mevrépue 75 mal’, 1 mal im NT
mevramoyidor "5000°, 7 mal im NT,? oft im Zusammenhang mit der Speisung der 5000; 3 mal
ohne Abrundung (Mt 16,9; Mk 6,44; 8,19) und 4 mal - wie schon erwihnt - mit
Abrundung (Mt 14,21, Lk 9,14; Joh 6,10; Apg 4.,4)
gevraxbotor  ’500°, 2 mal im NT, einmal in dem kleinen Gleichnis Lk 7,41 ohne Abrundung,
einmal 1Kor 15,5 mit Abrundung bzw mit vorgeseiztem émévw. Das NT kennt
neben @c und doei auch andere sprachliche Formen einer Abrundung von Zahlen.
TEVIEXAUOERATOS
*fiinfzehnter’, 1 mal im NT, und zwar an der beriihmten Hauptstelle der neutestamentlichen
Chronologie Lk 3,1 “im 15. Jahr des Kaisers Tiberius", ohne Abrundung {aber - was hier nicht
zu begriinden ist - wahrscheinlich mit einem Fehler von 2-3 Jahren)
meveqroorh)  finfzigster” [vordatierter Tagl, 3 mal im NT, jedesmal das Pfingst- oder
Wochenfest, das genau 7 Wochen oder 49 Tage bzw am 50. vordatierten Tag nach
Pesach gefeiert wird; ohne Abrundung gebraucht

705 Morgenthaler. Statistik des neutestamentlichen Wortschatzes, 1958, 131, gibt nur 6 Stellen an. ebenso Moulton /
Geden. Concordance 1897/1963, 789-790. Die letzteren haben die Stelle Apg 4,4 vergessen bzw nicht aufgefihrt.
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ZusammengefaBt treten auBer den oben in der Ta- 521 sprachlich andere Abrundungen

I L] 1 L 1 ] A
b?lle schon angemhrt_‘_an _Zah_len 5 ’ ‘15 und’ 50 Andere Methoden der Abrundung von Zahlen im NT
fh_‘_e Ordnungs—_ und Ha.uflgkeltszahlen finfter” und [T~ Botog P perundete Zabl
fiinfmal’ und ihre Derivate 3 + 1 + 2 + 7 + 1 + - -
. .. . 1 | Mt 18,16 t 1 oder 2 Begleiter
4 = 18 mal im NT auf. Dabei wird eine Abrundung
. . 2 | Mt18.i6 1 2 oder 3 Zeugen
5 mal gebraucht, 4 mal wie schon bekannt mit ag 1530 PP
+ . . " - t 18, it
oder aoel, 1 mal, bei den mehr als 500 Briidern, die ﬁ oo
eine Erscheinung des Auferstandenen hatten, ganz | *|M 1821 | bis 7 mal
anders. 18 -5 = 13. 5 |Mt18,22 |&wg bis 7 mal 70 mat
6 | Mt 20,3 mepl um die 3. Stunde
Extog ‘sechster’, 14 mal im NT, ohne Abrun- { 7 |Mt205  |meoi um die 6. Stunde
dung 9 mal, mit Abrundung 5 mal. Die | 8 [Mt20.5b | aeol um die 9. Stunde
gerundete Uhrzeit 'um die 6. Stunde’ wird | 9 [M120.6 | xegt um die 11. Swnde
2 mal (Mt 20,5; Apg 10.9) mit mwegi und 3 | 10{Mt20.9 | =eoi um die 11. Stunde
mal - wie schon bekannt - mit dg oder | 11|Mt27.45 |&ag bis zur 9. Stunde
doet ausgedriickt (Lk 23,44; Joh 4,6; | 12{Mt27.46 |[reoi um die 9. Stunde
19,14). 13| Mk 6.23 | 2ag bis zur Halfte
eEaxooiol '600°, 2 mal im NT, innerhalb der [74|wvk 6.48 | seot um die 4. Nachtwache
Zahl 666 _ohne Abrundung g_e— 15| Mk 15,33 | &wg bis zur 9. Stunde
g?“cﬁ‘f' éD‘e Zal:il 66; _se;z;hllm 16| Lk 2.37  |ewg bis zu 84 Jahre
riechischen aus den dre €N M7k 23,44 |2ws bis zur 9. Stunde
600, 60 und 6 zusammen). TIETEY; ; > o3 Mo
. L Y-l ) E H * r
Zusammen: Die Zahlen 6’ und ‘60" sind schon T s . ——
. . + oUW noch nic.
oben in der Tabelle aufgefiihrt; ohne das Vorkom- 2 ” o
. g e s . 20 4, ;
men dieser Zahlen zu beriicksichtigen, werden &xrog Ape il mehr als 40 Jahre
und égaxowor im NT 14 + 2 = 16 mal ohne Ab- | 21| 4p£ 107 _|meoi um die 6, Stunde
rundung gebraucht. 16 -5 = 11. 22| Apg 23,13 | mAsiovs mehr ais 40 Minner
23 | Apg 23,21 | mAciovg mehr ais 40 Ménner
o - s : 24 | Apg 24,11 | ob mAsiovg nicht mehr als 12 Tage
éBdouog  ’siebenter’, 9 mal im NT P8
éBdoufizovra  siebzig’, 5 mal im NT gebraucht; | 25[Apg 256 | ob mcioug nicht mehr als 8 .10 T.
einmal, vor der Zahl "76' in Apg | 26|1Kor 14.27 | 2 oder 3 Zungenredner
27,37, in der Handschrift B (Vatica- | 27 [ 1Kor 14.22 | 7 2 oder 3 Propheten
nus), die mE allein den urspriing- | 28(1Kor 155 [énave tiber 500 Briider
llchen Text EI:IIhélt,2706 mit der 20| 2Kor 13.1 f] 2 oder 3 Zeugen
Abrundungspartikel dg. 30 | Phil 4.6 &mok xal Sig | das eine oder andere Mal
€ Sounxovrains ) 31| 1The 2.18 | &mak xai sic | das eine oder andere Mal
siebzig mal’, 1 mal im NT 32[1Tim 5.9 | eAasrov | nicht weniger als 60 Jah.
.. sieh ro4 | im NT: d B 33| 1Tim 5,19 |7 2 oder 3 Zeugen
Toong s : -
CRTANLG eben mal’, 4 mal 1m » davon zwet 34| Hebr 10,28 1 7 2 oder 3 Zeugen

mal in der Bedeutung: ’bis zu sieben mal?’
Die Antwort 70 mal sieben mal meint aber nicht 490 mal, sondern ’immer’.
éxranoyiitor  "7000°, 1 mal im NT
Zusammen die Derivate von énté / 'sieben’ 1 + 4 + 1 + 5 + 9 = 20 mal, 3 mal mit
Abrundung, davon zweimal mit &og vor der Zahl zur Anzeige der vermeintlichen Hbchstgrenze. 20 -
3 =17

dydoog  ’achter’, 5 mal im NT

oydonxovrae ‘achtzig’, 2 mal im NT, 1 mal mit der nicht ganz sinnvollen Abrundung éwg bei der
84-jahrigen Prophetin Hanna.

OXTaHUECOS "achttégig® (bei der Beschneidung), 1 mal im NT

2% Vol zur sekunddren Uberlieferung "276" und zur urspriinglich lukanischen Textform "ungefihr 76" o. S, die
Textbox S. 963 Nr. 519 und S. 963 A 2700.



H. Herbst, P-Chron.. Forschungsgeschichte, 1963 Hahn 12.04.19, Seite 969

Zusammen werden die Derivate von oxtéd / "acht’ 5 + 2 + 1 = 8 mal im NT gebraucht, einmal
mit Abrundung. 8-1 = 7.

&varoc  ’‘neunter’, 10 mal im NT. Es handelt sich vornehmlich um die Angabe der neunten Stunde,
zu der man in Judda zu beten pflegte. Um diese Zeit stirbt auch Jesus. Diese Uhrzeit wird
entweder 3 mal mit megi oder 1 mal mit &xt oder 3 mal mit éwg vor der Zahl gerundet.
Einmal (Apg 10,3} wird durch Lk redaktionell eine Verdoppelung der Abrundung mit segi
durch doei vorgenommen. In einem bemerkenswerten Fall, namlich in der &ltesten
schriftlichen Form der Leidensgeschichte Mk 15,34, als Jesus seinen Gebets- und
Klageschrei zu Gott sendet, tritt die neunte Stunde ohne Abrundung auf. Insgesamt wird
bei der Angabe der Tageszeit 6 mal gerundet, 4 mal wird die Ordinalzahl ‘neunter’,
‘neunte’ nicht gerundet.

EVEVIIXOVT & ‘neunzig’, 4 mal im NT. Es handelt sich um das Gleichnis vom verlorenen Schaf,
wobei der gute Hirte die 99 anderen Schafe in der Wiiste zuriickldft, um das
verlorene zu suchen. Keine Abrundung.

Zusammen treten die Derivate von éwéa 10 + 4 = 14 mal auf, 6 mal mit einer Abrundung. 14 -

6 = 8.

Sxaroc ’zehnter’, 3 mal im NT, einmal (Joh 1,39) mit der Abrundungspartikel g ‘um die 10.
Stunde’.
Sexérn  'die Zehnte’, und zwar priziser: ’die durch das jidische Gesetz vorgeschriebene
Zehntabgabe’ (W. Bauer, WB 1958, Sp 345) 4 mal im NT, nur im Hebr (7,2.4.8.9), ohne
Abrundung
Sexarolv verzehnten’, 2 mal im NT, ebenfalls nur Hebr 7, ohne Abrundung.
Aexémodis 'Bund der zehn Stidte’, 3 mal im NT, selbstredend ohne Abrundung. - Es kommen
auch vor die mit ‘zehn’ zusammengesetzten Zahlen: Sexadwrd (‘achtzehn’),
Sexqmevre (fiinfzehn’) und Sexatéooapes (*vierzehn’), diese sind schon oben in der
Tabelle S. 964 Textbox Nr. 520 aufgefiihrt.

Insgesamt werden die bisher noch nicht aufgefiihrten Derivate von 522 Zahlen und ihre Derivaic im NT

Sxa 3 + 4 + 2 + 3 = 12 mal aufgefithrt, nur einmal mit einer [ T on 1 - 12
Abrundung, mit Ausnahme von Apg 25,6. Dort tritt eine Abrundung 100. 1000, 10000
besonderer Art auf, zwar nicht redaktionell unter Gebrauch von ag Hauf] AH o.Abd ég| oh.
oder doei, auch nicht bei einem Derivat der Zahl 10, wohl aber bei 1 od 4 1sd 1] 3
der Zahl 'zehn” bzw ’acht’ selbst. Es heifit von Festus, da er von [T, = 24 7 2
Jerusalem aus wieder nach Caesarea am Meer herabgestiegen sei, [ ™ B .
und zwar nachdem er sich eine ungeféhre Zeit, ndmlich nicht mehr [— CIEBEERE
als 8-10 Tage, in Jerusalem aufgehalten hatte: Aiaroipas &€ &v . I T S
airoic fuéoac ol miciovs dxrd 7 6éxa...12 -1 = 11. . PP B I R
&vééxarog ‘elfie’, die Ordinalzahl wird 3 mal im NT ! 9 3 11 4 2
gebraucht, davon zweimal im Gleichnis von den 8 i q 1
Arbeitern im Weinberg bei der Angabe der | ° 9 y 3
ungefihren Uhrzeit, und daher mit der Abrundung | ' 14 1 woyo
mepi. 3-2 = 1. 1 3 2 1 o 2
12 | o o0 o
SwdeExarog ‘zwolfter’, 1 mal im NT, ohne Abrundung. 1 -0 = | 100 4 2 3% 4 O
1. 1000 55% 0 59 o o
10000 1 o 1 o o
¢xarov  ‘hundert’, 17 mal im NT; davon - wie schon bekannt - in s7¢ 371 539 19 13
Joh 19,39 und Apg 1,15 Abrundung mit . 1-60 ord zd &80l 12 1¢
éxarovraerhs “hundertjéhrig’, 1 mal im NT, ohne Abrundung su | 1.484 63 a9 31 24
ExarToviamAaouwy

"hundertfiltig’, 2 mal im NT, ohne Abrundung.
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EXQTOVIOQOXNG "Hundertschafifithrer’, "Hauptmann’, 20 mal im NT, ohne Abrundung.
Zusammen wird die Zahl "hundert’ mit ihren Derivaten 17 + 1 + 2 + 20 = 40 mal NT gebraucht,
2 mal mit einer Abrundung. 40 - 2 = 38.

yidtor  “tausend, 11 mal im NT, ohne Abrundung; mE liegt in 2Pet 3,8 ein echter Vergleich vor,
keine Abrundung.
yihée  die Anzahl von Tausend’, "Tausendschaft’, 23 mal im NT, ohne Abrundung
xeAlagioc *Befehlshaber einer Tausendschaft’ = tribunus militurn, Anfiihrer einer Kohorte, 21
mal mit NT, selbstredend ohne Abrundung.
Zusammen 21 + 23 + 11 = 55 mal im NT, davon keinmal mit Abrundung.

ubproe  'zehntausend’, 3 mal im NT, 1 mal Mt, 2 mal bei Pl in der Bedeutung zahilos’ (1Kor
4,15; 14,19).

wptée  'die Myriade’, zehntausend, 8 mal im NT, 1 Lk, 2 Apg, 1 Hebr, 1 Jud, 3 Apk, nach W.
Bauer, Wb 1958, 1047, {iberwiegend in der Bedeutung ’einer nicht genau bestimmbaren
groBBen Anzahl’, ohne weitere Abrundung.

Zusammen kommen die Myriaden 3 + 8 = 11 mal im NT vor, ohne Abrundung.

4.3 Wir diirfen zum Zahlengebrauch zusammenfassen:

4.3.1 In der Tabelle in Textbox S. 964 Nr. 520 habe ich insgesamt 908 Fille des
Zahlengebrauchs zusammengetragen, davon 908 - 28 = 880 mal ohne Abrundung. 12 mal mit einer
Abrundung unter Gebrauch von &g oder doet, 16 mal mit einer Abrundung ohne den Gebrauch
dieser Partikel. AuBerdem habe ich noch die Derivate der Ordinal- und Héufigkeitszahlen bis zwolf,
ferner die Kardinalzahlen 70, 80, 90, 100, 1.000, 10.000 untersucht. Auf insgesamt 576 Fille des
Gebrauchs der Ordnungszahlen, Haufigkeitszahlen und ihrer Derivate entfallen 37 Fille einer
Abrundung, 19 mit &g oder @oei, 18 mal ohne den Gebrauch dieser Abrundungspartikel. Zusammen
im NT: 576 + 908 = 1484 Fille eines Zahlengebrauchs, davon 31 + 34 = 65 Fille einer
Abrundung. SchluBfolgerung: Sehr hiufig werden Zahlen im NT ohne Abrundung gebraucht: 1484 -
65 = 1419 mal.

Aber das Gegenteil ist auch der Fall: In einer gewissen (geringen) Anzahl von Fallen (65 mal) wird
im NT eine Zahl ab- oder aufgerundet, und zwar vornehmlich redaktionell bei Johannes und Lukas
durch @c¢ oder doei (insgesamt 31 mal), aber auch in den iibernommenen Traditionen, zwar
wiederum geringfiigig in der Anzahl, doch vielfdltig in der sprachiichen Art und Weise: 34
maLZ?OT

4.3.2 Was Lk 3,23 betrifft, so ist die Frage, ob hier in der vorlukanischen Tradition einer der
65 Fille des Zahlengebrauchs mit Abrundung oder einer der ca 1419 Fille des Zahlengebrauchs ohne
Abrundung vorlag. Wir diirfen annehmen: Aufgrund des aligemeinen Zahlengebrauchs im NT ist es
erheblich wahrscheinlicher, da die vorlukanische Tradition in Lk 3,23 ohne eine Abrundung
weitergegeben wurde. Es bestitigt sich das bisherige Ergebnis auch bei der breiteren Untersuchung
sowoh! des ntl. Zahlengebrauchs iberhaupt als auch bei der Sichtung der vorgenommenen
Abrundungen: Nicht eine der vielfiltigen Weisen der Abrundung liegt in Lk 3,23 vor, sondern der
spezielle, sehr wahrscheinlich redaktionelle Gebrauch von doel {(wobei auf Lk von 12 Fillen im NT
allein 11 entfallen und 1 Fall auf Mt). Fiir die Tradition der 30 Jahre in Lk 3,23, die Lukas
vorgefunden und sehr wahrscheinlich redaktionell verdndert (gerundet) hat, gilt - wie sonst im NT:
wahrscheinlich urspriinglich die Zahl ohne Abrundung: Es gab einmal die vorlukanische
Uberlieferung: *Jesus war 30 Jahre alt, als er getauft wurde’.

7 B gibt folgende Haufigkeiten bei der Anwendung anderer sprachlicher Moglichkeiten einer Abrundung (vgl S. 968
Textbox Nr. 521): Mit # 9 mal, mit megi 8 mal, mit &wg 7 mal, vergleichend ("mehr als", "weniger als") mit (od)
mAioug usw 8 mal, in der Form "ein- oder zweimal" 2 mal, insgesamt zehn verschiedene Moglichkeiten, zusammen 9 +
8 + 7 + 8 + 2 = 34 mal. Wire in Lk 3,23 schon die vorlukanische Tradition gerundet worden, so hitte man eine dieser

10 verschiedenen Moglichkeiten, die insgesamt 34 mal gebraucht werden, erwarten diirfen.
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5. Zum Zahlengebrauch bei Zeitangaben:

5.1 Wir haben schon oben S. 957 Textbox Nr. 514 gesehen: dg / doei werden wie folgt gebraucht:
11 mal zur Abrundung einer Anzahl von Menschen, 1 mal zur Abrundung einer Anzahl von
Schweinen, 4 mal zur Abrundung eines Mafles oder einer Menge, 14/15 mal zur Abrundung einer
Zeitangabe, eines Zeitpunktes oder einer Zeitdauer. Es ist die Frage, wie oft konkrete, gezéhlte
Zeitangaben zu Stunde, Tag, Monat und Jahr im NT {iberhaupt auftreten, welcher Anteil dieser
Zeitangaben gerundet wird, wie oft gerundet wird ohne den Gebrauch von dg oder doet, sondern mit
anderen sprachlichen Mitteln.

5.1.1 dpa 'Stunde’, 106 mal im NT;

ein typisch johanniisches Wort (zB "meine Stunde ist noch nicht gekommen’; insgesamt bei Joh fir
"Stunde’ 26 Belege, 1,69 mal auf 1000 Worte, am hiufigsten im NT). Zur statistischen Verteilung
auf die ntl. Schriften vgl S. 971 Textbox Nr. 523. Uns interessiert besonders der Gebrauch mit einer
nachgesteliten Zahl zur Angabe der Uhrzeit oder zur Angabe der Zeitdauer nach Stunden: Ich z&hle
35 Fille, davon 22 Fille ohne Abrundung, 13 Fille mit einer naturgeméf naheliegenden Abrundung:
Mt 20,3.5.9; 27,46; Lk 22,59; 23,44; Joh 1,39; 4,6; 19,14; Apg 5,7; 10,3.9; 19,34, Markus gibt
5 mal eine Uhrzeit ohne Abrundung, davon allein in der Leidensgeschichte 4 mal. Mt benutzt zur
Abrundung der Uhrzeit 4 mal wegi. Lk (2x), Joh (3x) und Apg (3x) ziehen insgesamt 8 mal &g oder
&oei vor. Zweimal wird bei Lk in der Apg (10,3.9) - wir sahen es schon - zegi zur Abrundung der
Uhrzeit benutzt. Wenn die Offenbarung des Johannes sagt, daf die stolze Stadt "Babylon” *innerhalb
einer Stunde’ gefallen sei, so benutzt sie keine Abrundung. Aber als das Lamm das siebente Siegel
&ffnete, entstand eine Stille im Himmel, "etwa (&) eine halbe Stunde lang”.

Der Teil eines Tages oder die Uhrzeit, die “ungefahr {zegl) vierte Wache der Nacht" tritt bei Mk
6,48 auf: Jesus kommt - in einer vermutlich urspriinglichen Ostergeschichte - kurz vor Morgengrauen
in der 4. Nachtwache auf dem Wasser wandelnd den Jiingern entgegen, die im Boot auf dem See
ruderten.

Nach Apg 22,6 hatte Paulus die Erscheinung des 523 sprachlich andere Abrundungen

Auferstandenen vor Damaskus "um d_ie Mittagszeit" Wortstatistisches zum doar-Gebrauch
(meot ;{noeyﬁgia'v, wenn der -Schatten emer‘Sonnem‘Jhr sai | word Bel witoodl varl mz]o.z] ver
genau in der M1t§e steht). Die An.gabe, bei der kem_e T Ao o ool o d o0
Zahl gebraucht wird, schwankt zwischen der Tageszeit
und der Uhrzeit. 2Pt 1o o 130 000 0o 0 0.00
Ebenso mit Hilfe von mepi + Akk wird in Apg 8,26 i 1679 o 16§ 009 G 9 000
vielleicht die Mittagszeit angegeben, als Philippus Jak 1749 o 17y 000 9 9 0.09
aufbrechen soll, um den Kimmerer der Kandake zu [0 | 491 O 453 000 9 9 0.0
treffen und zu taufen. Andere meinen allerdings, in Apg |© 32340 7 3238 0234 O 7 040
8,26 sei mit dem griech. Ausdruck die Himmelsrichtung [Jobr | 2601 2 260 0777 O 2 009
"Siiden" gemeint. Lk 1942 17 1943 087 Y 14 0.5
Statistisch wiirde das bedeuten: Die Zah! der Fille der |Joh 15416 26 1547 1.69 5 21| 0.32
Angabe einer Uhrzeit steigt auf 37; davon 22 Fille ohne | Apk og3d 100 9.8% 104 4 4 0.4t
Abrundung und 15 Félle mit Abrundung. Mk 11247 12 1124 1077 5 7| 0.44
Mt 18309 21l 1831 113 8 13 0.44
5.1.2  #uéoa *Tag’, 388 mal im NT, are | t838q 11| 1834 oedf 1q 1] 0.54
298 mal ohne eine Zahl gebraucht (zur Verteilung auf [N [ 137499 104 13749 077 39 71| 0.25

die neutestamentlichen Schriften vgl S. 972 Textbox Nr.
524). Mit Zahlen tritt #uéoa 90 mal auf, davon 3 mal mit einer Abrundung, 87 mal ohne
Abrundung. Lukas gebraucht das griech. Wort iiberdurchschnittlich oft, ebenso die Zihlung von
Tagen; die drei Abrundungen gibt es allein bei ihm. Von den Abrundungen kennen wir schon Lk
9,28 (mit doei). Zweimal (Apg 24,11, 25,6) gebraucht er als Abrundung den Ausdruck ’nicht mehr
als’ (o0 mAgiovg).
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5.1.3 uhy, unvbg 'Monat’, 18 mal im NT:

5x Lk, 5x Apg, 1x P, 1x Jak, 6 x Apk. Eine eventuelle Abrundung mit éxi + Akkusativ findet sich
Apg 19,8, bei der Angabe, wie lange Paulus in Ephesus zuerst in der Synagoge gepredigt habe: &l
whvag Teeic '[iiber?) drei Monate lang’.”® Eine weitere - wie schon erwidhnt - mit @¢ in Lk
1,56, daB die schwangere Maria ca 3 Monate lang im Haus der schwangeren Elisabeth blieb. Sonst
werden ohne Abrundung gebraucht: 3 Monate (3 oder 4 mal), 5 Monate (3 mal), 6 Monate (3
mal),”™ 6. Monat (2 mal), 42 Monate (2 mal), zusammen 3 oder 4 + 3 + 3 + 2 + 2 = 13 -
14 mal ohne Abrundung und 1 - 2 mal mit Abrundung; 3 mal wird u#v ohne Zahlen gebraucht;
Probe: 13 oder 14 + 2 oder 1 + 3 = 18.

5.1.4 &rog 'Jahr', 49 mal im NT.
Zusammen mit Zahlen nach meiner Zahlung 41 mal, ohne eine Zahl 8 mal. Von den 41 Fillen, wo
Jahre mit einer Zahl gezdhlt sind, treten 7-8 Fille mit einer Abrundung auf, davon drei (Lk 3,23;
8,42; Apg 13,20) wie schon bekannt, redaktionell mit dg oder @oei. In vier bis fiinf Fillen treten
verschiedene sprachliche Formen in Erscheinung: 1) Lk 2,37: Die Prophetin Hanna war eine Witwe
von bis zu (Ewg) 84 Jahren.?'?
524 Statistik: Hemera

2) Nach Joh 8,57 (und nach Joh 2,20-21 "er aber Wormimisneches zum tmpe Gebrauch
sprach vom Tempel seines Leibes") war Jesus 'noch sl word Bl wiiood| ver] mz]o.z] ver
nicht {ofmw) 50 Jahre’.”"" 3) Nach Apg 4,22 war

! Jobr 2601 i 260 039 0 1 0,00
der durch Petrus und Johannes am ersten Pfingstfest
o s . s 2 Jak 17490 4 1,74 114 o 2 0.00
Geheilte 'mehr als (wAedvay) 40 Jahre alt’.”? 4) ~ PPEVE e Evy mr e e
Nachdem Pi die tigliche Predigt in der Synagoge von . - -
1Pt 167 3 168 179 0o 3 0.00

Ephesus aufgegeben hatte, wechselte er fiir / auf (= ca?
&mi mit Akk) 2 Jahre in den Lehrsaal des Tyrannus
(Apg 19,10). Hier beim Gebrauch von éni mit Akk.
kénnte man philologisch mit guten Griinden bestreiten,
daB eine Abrundung vorliegt. Dann gibe es bei den |[Mk | 11247 27 1124 240 11 164 0.99
Jahren in 41 Fillen nur 7 Abrundungen. 5) Nach 1Tim (Mt 18305 45 1831 244 13 32 071
5,9 soll eine Witwe mit besonderer Funktion in der | Heb 49511 18 4959 364 4 16 0.40

Joh 15414 31 15,43 2.01 10 21 0,65
Apk 9834 21 9.83 2,14 7 14 0,71
Jud 457 1 0,44 2,17 0 [ 0.0

Gemeinde ‘’nicht weniger als’, ’'mindestens’ (uf |Lx 19428 83 1943 427 14 67 0.83
EAarrov) 60 Jahre alt’ sein.”'® Dabei ist auffillig, [apg | 18384 94 1838 511 25 69 1.36
daB auch bei diesen Abrundungen mit Hilfe einer ande- [2p, 1008 12 1.16 10.9] o 10 1.82

ren sprachlichen Form Lukas iiberdurchschnittlich oft [NT | 137.490 388 137.4d 284 od 298 0.65
vertreten ist.

7% Dyie Zeitangabe mit &ni plus Akkusativ deutet angesichts der sonstigen redaktionellen Abrundungen durch dg oder
@oet viel eher auf Ubernahme und Weitergabe einer Tradition als auf redaktionelle Erfindung oder Gestaltung der
Zeitangabe (gegen Schille 1983, der Apg 19.8+10 fifr eine lukanische, chronographische Erfindung hily).

2% 2 mal in der Verbindung 3 Jahre 6 Monate (Lk 4,25 und Jak 5,17, beide Male eine ndl. Erinnerung an die "3"-
jihrige Diirre unter Ahab bzw zur Zeit des Propheten Elia), 1 mal {Apg 18,11, fiir die PI-Chronologie besonders wichtig!)
in der Verbindung 1 Jahr 6 Monate.

2718 Die Abrundung der prazisen 84 Jahre (= 6 x 14) ist zwar nicht gerade sinnvoll, aber typisch lukanisch. Auch Jairus
Toehterlein ist bei Lk nicht 12, sondern "ungefihr zwélf* Jahre alt. - Die Zahl der Leute auf dem Schiff, das im
Mittetmeer vor Malta Schiffbruch erleidet, betrigt bei Lukas nicht mehr priizise 76, sondern "ungefihr sechsundsiebzig".
‘II_,ukas rundet priizise Angaben, die ihm die Tradition liefert. Das gilt auch beziiglich seines Umgangs mit dem Taufalter

esu,

1 An sich wiire es auch analog zu Joh 8,57 denkbar gewesen, daB die Tradition in Lk 3,23 diberliefert hitie: Jesus
war noch nicht 30 (35} Jahre (obmw Ern roidxovia [m'evre%). als er getauft wurde. Aber diese Form der Uberlieferung

liegt in Lk 3,23 nicht vor. (Ziel: "Lk3V23")

22 Wollte die Tradition ausdriicken, daB Jesus bei seiner Taufe dlter als 30 Jahre war, so hitte sie es analog zu Apg
4,22 auch in der Form tun kénnen: 'Jesus war mehr als 30 Jahre alt. als er getauft wurde’ éréw yap v mAcbvav

rocdxovra. (Ziel: "Lk3V23")

3 Auch diese Form 'Jesus war nicht weniger als 30 Jahre, als er getauft wurde’ analog 1Tim 5,9 hitte man sich bei
der vorlukanischen Tradition in Lk 3,23 denken kénnen (u# EAatrov érdv Toidrovre). Aber keine der durch Anzlogien
nahegelegten, denkbaren Formen vorlukanischer Uberlieferung findet sich bei der Angabe des Taufalters Jesu in Lk 3,23,
sondern nur die sehr wahrscheinlich lukanisch-redaktionelle Form der Abrundung durch doet. (Ziel; "Lk3V23")
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éviavroe *das Jahr’, 4 mal im NT,

jedes Mal ohne Abrundung gebraucht. Chronologisch bedeutsam sind folgende drei Stellen: 1) Nach
der Prophetenstelle Jes 61,2 sei Jesus gekommen, um ein Gnadenjahr des Herrn zu verkiindigen (Lk
4,19), woraus man die Auffassung von einem Jahr fiir seine offentliche Wirksamkeit ableiten darf.
2) Nach Apg 11,26 verbrachten Barnabas und Paulus ein ganzes (volles) Jahr zusammen in
Antiochia. 3) Nach Apg 18,11 hielt sich Paulus 1 Jahr und 6 Monate in Korinth auf.

5.2 Zusammenfassung zum Zahlengebrauch bei Zeitanga- 525 Zahlengebrauch bei Zeitangaben

ben: . Zahlengebrauch bei Zeitangaben
Vgl dazu die nebenstehende Textbox S. 973 Nr. 525. 197 [-———
s ., A Zeitbegriff Anzahl| o.Abr.} m.Abr| %

Falle (171 / 25 [26]), davon 13 mal mit &¢ oder @oei und -

. . | gezithlte Stunden 37 22 15 40,5
12 (13) mal mit anderen sprachlichen Mitteln. -

gezidhlte Tage 90 87 3 33

5.2.1  Im Allgemeinen treten bei Zeitangaben im NT die gezﬁh'te Monate| 15 | 14| 1 ] 67
im Verhiltnis zum sonstigen neutestamentlichen Zahlenge- gezahite Jahre s | 48 T} 127
brauch wenigen Abrundungen relativ gesehen etwas haufiger | St/TeMo-la | 197 | 171 26 | 132

auf. Bei der Uhrzeit und der Angabe der Zeitdauer nach

Stunden ist eine Abrundung viel hiufiger und wahrscheinlicher als sonst beim ntl. Zahlengebrauch.
36 (37) mal wird éoa/Stunde mit Zahlen gebraucht; davon 22 Fille ohne Abrundung, 14 {15) Fille
mit einer Abrundung. Bei den Tagen (90 Fille einer Zahlung der Tage, davon 87 Fille ohne
Abrundung, 3 Fille mit einer Abrundung) ist eine Abrundung relativ viel seltener als bei den
Monaten (15 Fille, 13 oder 14 ohne Abrundung, 1 oder 2 mit Abrundung). Auch bei den Jahren tritt
keine Abrundung (in 33 von 41 Fillen) noch 4 bis 5 mal haufiger auf als eine Angabe mit
Abrundung (in 7 oder 8 von 41 Fillen).

5.2.2 Insgesamt zahle ich einen 1484-fachen Gebrauch von Kardinal-, Ordinalzahlen und ihren
Derivaten im NT. Ohne Abrundung treten 1419 Fille auf. Mit Abrundung 65 Fille, 31 Abrundungen
entfallen auf d¢ und doei, 34 Abrundungen auf andere sprachliche Moglichkeiten,”** davon allein
auf Lk und die Apg 2 + 6 = 8 Fille. Lukas (oder die Traditionen, die er verarbeitet), kennt also
auch andere sprachliche Méglichkeiten der Abrundung als mit &g oder doe.

5.2.3 Zum Zahlengebrauch und zur Abrundung der Zeitangabe in Lk 3,23: Lage in Lk 3,23 die
Angabe einer Uhrzeit vor, so wire eine Abrundung nichts Ungewohnliches, weil sie in 40,5 % aller
Uhrzeitangaben aufiritt. Aber bei der Zahlung von Jahren ist dies anders. Wenn die vorlukanische
Tradition in Lk 3,23 die dort iiberlieferten 30 Jahre ohne Abrundung gebraucht haben sollte, so
wiirde das mit einer ziemlich hohen Wahrscheinlichkeit dem allgemeinen, durchschnittlichen
neutestamentlichen Zahlengebrauch, dem durchschnittlichen neutestamentlichen Zahlengebrauch bei
Zeitangaben und dem speziellen Zahlengebrauch bei der Angabe von Jahren entsprechen.
AuBerdem wiren bei der vorlukanischen Angabe in Lk 3,23 auch andere sprachliche Moglichkeiten
einer Abrundung aufgrund analoger Fille bei Zeitangaben zu erwarten oder wenigstens denkbar
gewesen (in 12 (13) von 25 (26) Fillen bzw allgemeiner in 34 von 65 Fillen); was aber de facto in
Lk 3,23 nicht der Fall war bzw ist.

2114 Giehe die Zusammenstellung der einzelnen Fille S. 968 Textbox Nr. 521. S. 974 Textbox Nr. 526 biete ich das
ganze Material des 1484-fachen Zahlengebrauch noch einmal nach Zahlen geordnet.
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526 Griechische Zahlen im NT

Kardinal- und Ordinalzahlen im NT und ihre Derivate (mit und ohne Abrundung)
Zahl | Abk{Griechisch Karl @gj andl Ord} g and 2| @g| and] 2 z3
1 o' |ekg, piea, & 371 1 g of A 524 1 3 4 520
2 B |dio 13 1 63 of o 199 1 44 5 194
3 ¥ |reeis, Toia 67 2 711 o 1 138 2 5 7 131
4 8" |rérrtapes 41 E 4 258 0O 1 6 0 1 1 65
5 ¢ |mévre 3@ 4 4 94 o o 43 ¢ o O 43
6 ¢ & 13 4 4 14 3 2 2270 H 2 5 22
7 & |émra 87t 4 4 14 o A 1wy o 2 2 99
8 ' |oxre 8 1705 6 o o 14 1 iy 32 12
9 g |ewvEa 5 4 4 10 y§ s 158 1y 3 6 9
10 ¢ | Séxa 250 405 12 1 o 39 1} 3] 2 35
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6. Zur Herkunft der Altersangabe in Lk 3,23

6.1 Die Entwertung der Angabe durch eine bestimmte Hypothese zu ihrer Herkunft:

Zum Problem der (religionsgeschichtlichen) Parallelen zum Alter von ca 30 Jahren in der antiken
Literatur bzw zur Hypothese von der Erfindung der Altersangabe Jesu in Lk 3,23 hat man gemeint,
speziell die volle und damit runde Zahl 30 (sowie 20 oder 40 oder 50 J ahre) wiirde nicht auf
geschichtliche Uberlieferung oder Historizitat deuten, sondern auf Erfindung und Einfiigung aufgrund
analoger Angaben in der griechischen Literatur oder im Alten Testament.

6.1.1 Belege:

6.1.1.1 W. Bauer, Wb 1958, Sp 626-627, fiihrt eine Parallele aus "X.[erophon], an.[abasis] 2,6.20" an.
Ferner "P.{apyrus] Tebt. 381, 4f. (123 v): vgl DBm. [Deifimann] bei PM Meyer Griech. Texte aus Agypt.len]. [19]16. S.
26, 48."

6.1.1.2 Gen 11,14: "Schelach war 30 Jahre alt und zeugte Eber..." Gen 11,18: "Peleg war 30 Jahre alt und zeugte
Regu..." Gen 11,22: "Serug war 30 Jahre alt und zeugte Nzhor..."

6.1.1.3 Gen 41,46: “Und Joseph war dreiBig Jahre alt, als er vor den Pharao trat..."

6.1.1.4 Die Priester, die an der Stiftshiitte ihren Dienst verrichten sollten, sollten von den Leviten
genommen werden, genauer: von den Nachkommen Kehats und sie sollten dem Alter nach von 30
Jahren und dariiber bis ins fiinfzigste Lebensjahr alt sein: Diese Bestimmung wird 7 mal aufgefthrt:
Num 4,3.23.30.35.39.43.47.

6.1.1.5 2Sam 5,4-5: "DreiBig Jahre war David alt. als er Kénig wurde und regierte vierzig Jahre. Zu Hebron
regierte er sieben Jahre und sechs Monate iiber Juda, und zu Jerusalem regierte er dreiunddreiBig Jahre Gber ganz Israel
und Juda."

6.1.2 Man wird dagegen einwenden miissen:

6.1.2.1 Bei Schelach, Peleg und Serug handelt es sich um ein Alter bei der Zeugung ihres jeweils
ersten Sohnes, bei Jesus geht es nicht um das Alter bei der Zeugung seines ersten Sohnes. Es handelt
sich vielmehr um das Taufalter, und bald darauf stirbt er mit 31 ("32" vordatierten) Jahren.
6.1.2.2 Joseph sagt dem Pharao 7 fette und 7 magere Jahre voraus, er bekommt den Auftrag,
Vorratshiuser anzulegen und damit die Machtstellung eines GroBwesirs. Jesus wird bei seiner Taufe
keine weltliche Macht verlichen sondern Gottes Geist. Er tritt nach seiner Taufe in der Kraft und in
der Vollmacht des Heiligen Geistes auf.

6.1.2.3 David wird mit 30 Jahren Konig und auch Jesus ist seit seiner Taufe der Gesalbte Gottes,
der endzeitliche Messias in der Konigsherrschaft Gottes, aber nicht der irdische, endliche und
zeitliche Herrscher iber sein Volk Israel, wie es David einmal war. AuBerdem herrscht Jesus bis zu
seinem Tode nicht im Entferntesten 7 Jahre iiber Judiia und 33 Jahre iiber Israel und Judda, er wirkie
nur 1-3 Jahre 6ffentlich (als Konig?). Von seinem Kénigtum war an sich nichts zu sehen; er wirkte
im Geheimen (vg! die Theorie vom Messiasgeheimnis!). Offentlich verkiindigte er Wesen und Nahe
der Konigsherrschaft Gottes, oft in Gleichnissen. :

Die ilteste ntl Konigstradition sieht ihn auch nicht ab seiner Taufe, als er 30 Jahre alt geworden war,
als Konig, sondern erst bei seinem Tod am Kreuz (vgl die Inschrift INRI - Jesus Nazarenus Rex
Judeorum) bzw bei der Verurteilung (Pilatus fragt Jesus Mk 15,2: "Bist du der Kénig der Juden?" und er
fragt das Volk Mk 15,12: "Was wollt ihr denn, daB ich tue mit dem, den ihr den Konig der Juden nennt?”) und
Verspottung (Dornenkrone und Purpurmantel, die Soldaten verspotien thn Mk 15,18: "GegriiBet seist
du, der Juden Konig."). Die Geschichten von der Salbung in Bethanien (Mk 14,3-9) und vom Einzug in
Jerusalem (Mk 11,1-10) lassen ihn immerhin schon 2 bzw 5 Tage vor der Kreuzigung zum Konig
gesalbt sein bzw als (geheimer) Kdnig ohne Konigskrone, ohne Soldaten, ohne Machtmittel, auf
einem Esel reitend, in Jerusalem einziehen und als Messias-Kénig von einem Teil der Menge begriifit
sein.

Die Altersangabe bei David wird erst dann zu einer Parallele im Weissagungsbeweis, wenn Jesus
nicht erst - wie urspriinglich - bei der Kreuzigung, also bei seinem Tod, sondern - wie auf einer
spiteren Traditionsstufe - schon bei seiner Taufe zum Konig gesalbt wird oder wenn David Konig
wurde, als er starb. Die traditionsgeschichtlich spatere Messiasgeheimnistheorie diente ja dazu, Jesus
schon seit Anfang seiner offentlichen Wirksamkeit fast unerkannt vorher Kénig gewesen sein zu
lassen. Er war Kénig, aber zB nur die Dimonen oder ein Blinder oder die Jinger auf dem Berg



H. Herbst, PI-Chron., Forschungsgeschichte, 1963 Hahn 12.04.19, Seite 976

haben etwas davon gemerkt. Die anderen nicht. Bultmann ist sogar der Auffassung, dafl auch in der
Leidensgeschichte Jesu, dem altesten Bestandteil der synoptischen Tradition, alle Hinweise auf das
Konigtum Jesu den theologischen Interpretamenten der Leidensgeschichte angehdren wirden.

Die Logik, Jesus sei darum in Lk 3,23 ungefihr 30 Jahre bei seiner Taufe, weil David 30 Jahre alt
war, als er Konig iiber Juda {und spéter auch tiber Israel) wurde, ist vielleicht fiir einzelne, aber nicht
unbedingt fiir jeden einleuchtend.

Anderseits mochte ich auch nicht bestreiten, daB Jesu geschichtliches Alter (30 vordatierte Jahre) bei
der Taufe und Davids biblisches Alter (30 Jahre) bei Antritt seiner Konigsherrschaft ber Juda und
Israel beim spiteren christologischen Weissagungsbeweis fiir die Davidssohnschaft Jesu eine Rolle
gespielt haben kénnten.

6.1.2.4 Was das Alter der Priester betrifft, die in der Stiftshiitte bzw im Tempel Dienst tun sollen,
so ist Jesus zwar Hoherpriester nach der Weise Melchisedeks (Hebrierbrief), aber erst durch Tod,
Auferstehung und Erhohung, und nicht schon seit seiner Taufe. Das gilt natiirlich streng genommen
{vor allem bei Paulus) auch fiir den Xgiotds, den Gesalbten Gottes. Er ist durch Tod und
Auferstehung zum Messias erhdht worden. Also urspriinglich erst seit dem Tod und nicht schon seit
der Taufe.

6.1.3 Die Analogien zu alttestamentlichen Altersangaben '30 Jahre’ sind zweifellos vorhanden,
aber sie reichen nicht aus, um zu bestreiten, daB Jesus - geschichtlich betrachtet - das Alter von 30
Jahren nicht durchlaufen hitte oder nicht durchlaufen haben kénnte. Die Abrundung (ca 30 Jahre)
hitte an sich auch nur dann Sinn, wenn David bei Antriit seiner Herrschaft zB entweder 28 oder 32
JTahre alt gewesen wire. Dann wiirde durch die Abrundung die ungefahre Ubereinstimmung erreicht.
So bedeutet die lukanische Abrundung: Wir wissen aber nicht genau, ob eine Parallele zum Alter von
30 Jahren bei David oder zum Alter von 30 Jahren bei den Priestern wirklich bestand. Jesus hitte
auch etwas ilter oder jiinger sein kénnen. Ohne Abrundung in Lk 3,23 wiirden derartige Kautelen
ihren Sinn verlieren.

6.1.4 Das Gleiche gilt natiirlich auch fiir die Parallelen aus der griechischen Literatur: Daf dort
bei Xenophon oder in einem Agyptischen Papyrus jemand im runden Alter von (doef) 30 Jahren
erscheint, ist nichts ungewdhnliches und auch nicht zu beanstanden, genauso wenig wie ein Alter Jesu
von 30 Jahren bei seiner Taufe. Aber die Abrundung bei Xenophon und im #gyptischen Papyrus mag
unterschiedliche Griinde haben; in Lk 3,23 geht sie sehr wahrscheinlich redaktionell auf Lukas
zuriick. Die Abrundung in Lk 3,23 gehorte mit groBer Wahrscheinlichkeit der vorlukanischen
Uberlieferung nicht an.

6.2 Zum traditionsgeschichtlichen Wert der Altersangabe in Lk 3,23:

Woher stammt die vorlukanische Angabe iiber das Alter Jesu in Lk 3,237 Wer kdnnte sie tiberliefert
haben? Ist eine Erinnerung an das Alter Jesu iiberhaupt denkbar?

6.2.1 Zur letzten Frage: Ich wiirde indirekt antworten: Ziemlich sicher ist, da8 jedes (jiidische
oder syrisch-makedonische) Jahr neu bei der Zahlung der Regierungsjahre in Trachonitis, Gaulanitis
und Batanda (im Hoheitsgebiet von Herodes Philippus) als auch in Galilda und Perda (im
Hoheitsgebiet von Herodes Antipas) die Zahl der Regierungsjahre sowohl von Herodes Antipas als
auch von Herodes Philippus jeweils um 1 erhoht wurde.

6.2.2 Wie schon oben dargestellt: Wurde Jesus im letzten oder vorletzten Regierungsjahr von
Herodes dem GroBen geboren, so war er an Lebensjahren immer geringfiigig dlter als die
Regierungsjahre von Herodes Antipas oder Herodes Philippus angaben. Stand er im 32. Lebensjahr,
als er im 14. Jahr des Tiberius starb, waren Antipas und Philippus ca 31 Jahre an der Regierung.*"

215 Josephus gibt folgendes an Ant XVIIE 4,6 Clemeniz: "Inzwischen war auch Philippus, des Herodes Bruder, im
zwanzigsten Jahre der Regierung des Tiberius gestorben, nachdem er Trachonitis, Gaulanitis und Batanaea siebenunddreiBig
Jahre lang verwaltet hatte." Dieser Synchronismus ist von unschétzbarem Wert: Er belegt auf der einen Seite (1) die
Vordatierung sowoh! bei den Herrscherjahren von Herodes Philippus als auch bei den Herrscherjahren von Tiberius und
er belegt (2) beziiglich des jeweiligen Regierungsantritts einen zeitlichen Unterschied von 37 - 20 = 17 Jahren. Dh Herodes
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6.2.3 Hauptsichlich kommen als fritheste Tradenten fiir das Alter Jesu seine Familie, seine
Briider, seine Schwestern und seine Mutter (ebenso aber auch seine Jiinger) infrage. Nach Apg 1,14
gehdrten auch die Geschwister Jesu und seine Mutter zur jerusalemer Urgemeinde.” Jesu Bruder
Jakobus justus frater Domini hatte nach der Verfolgung der jerusalemer Urgemeinde durch Herodes
Agrippa (Fj [jid] 43/44 nC) bis zur Vakanz auf dem Staithalterposten nach Festus Tod (Fj [jud]
60/61 nC) fast 18 Jahre lang die Leitung der jerusalemer judenchristlichen Gemeinde inne (43 - 61
nc).Z'}']T

6.2.4 Die Frage, wie alt Jesus war, als er getotet oder getauft wurde, konnten auch seine Jinger
steflen, sowohl vor seinem Tod zur Zeit der offentlichen Wirksamkeit Jesu als auch zur Zeit nach
seinem Tode. Auf diese Frage konnte als Antwort gegeben werden: a) Jesus war geringfiigig jiinger
(ca 6 Monate) als Johannes der Taufer;?'® b) Jesus war geringfiigig lter als die Regierungsjahre
von Herodes Antipas und Hercdes Philippus angaben. ¢) Am plausibelsten wiirde mir die
Uberlieferung seines Alters in folgender Form erscheinen: Jesus wurde sowohl im 31. Regierungsjahr
des Vierfiirsten Herodes Philippus als auch im 31. Regierungsjahr des Vierfiirsten Herodes Antipas
gekreuzigt. Da er noch zu Lebzeiten von Herodes dem Groflen geboren wurde, war er bei seinem
Tod geringfiigig ilter als die Regierungsjahre von Philippus und Antipas angeben.

6.2.5 Auffillig und eine Frage wert ist folgendes: Warum findet sich die Altersangabe Jesu (30
Jahre) bei seiner Taufe und nicht bei seiner Kreuzigung? Moglicherweise war urspriinglich das Alter
Jesu bei seiner Hinrichtung fesigehalten (denn die Uberlieferung der Leidens- und
Auferstehungsgeschichte ist der dlteste Kern der Jesus-Uberlieferung). Dann beruht das in Lk 3,23
{iberlieferte Taufalter Jesu auf einer kleinen, einfachen Berechnung: Bei seiner Taufe war Jesus zwei
Jahre jiinger als bei seinem Tod. War urspriinglich iiberliefert, daf Jesus in seinem 32. Lebensjahr
starb, wurde er in seinem 32. - 2 = 30. Lebensjahr getauft. Dann wére urspriinglich - wie gesagt -
nicht sein Alter bei seiner Taufe, sondern sein Alter bei seiner Kreuzigung tiberliefert worden.
6.2.6 Ich will aber ausdriicklich auch zugestehen: Es ist unleugbar, daB sich in Mk 6,3 eine
Erinnerung aus Nazareth an die Geschwister Jesu erhalten hat. Man fragt in Galil#a: "Ist er nicht der
Zimmermann, Marias Schn, und der Bruder des Jakobus und Joses und Judas und Simon? Sind nicht auch seine Schwestern
hier bei uns?” Es werden Mk 6,3 namentlich vier Briider und ochne Namen mindestens zwei Schwestern
genannt. Unter den mindestens insgesamt 1 + 4 + 2 = 7 Geschwistern war Jesus der &lteste, weil
er nach Lk 2,7 ("und sie gebar ihren ersten Sohn" offensichtlich Marias erstgeborener Sohn war. a) Wir
diirfen es Jesu mindestens sechs Geschwistern vielleicht zutrauen, daB sie nach Jesu Tod - falls sie
gefragt wurden -, berichten konnten, wie alt sie selber bei seiner Taufe waren, als er die Familie
verlieB und sich Johannes dem Tiufer anschlof bzw wie alt er war, als er getauft wurde und wie
lange seine Taufe (und damit seine Berufung!) zuriicklag, wenn sie nach dem Alter Jesu bei seiner
Taufe gefragt wurden. b) Jesu Geschwister konnten wissen und dariiber Auskunft geben, daf3 ihr

der GroBie ist 17 Jahre vor Augustus gestorben bzw Philippus hat 17 Jahre vor Tiberius seine Regierung angetreten.
{Augustus starb 29.8.14 nC; 17 Jahre zuriick fithrt korrekt auf 4 vC als Todesjahr von Herodes dem GroBen.}) Der
Synchronismus belegt {3) beziiglich des Todes von Jesus im 14. Jahr des Tiberius. da8 dies im (37. - 6 =) 31.
Regierungsjahr von Herodes Philippus war. Womit belegt ist. daB die Lebensjahre Jesu - was sich sehr leicht merken lie6 -
immer geringfiigig iiber der Zahl der Regierungsjahre von Herodes Philippus und von Herodes Antipas lagen. denn
Herodes Antipas trat ebenfalls nach seines Vaters Tod, im selben Jahr wie sein Bruder Philippus (4 vC) seine Regierung
in Galilda an.

2716 Nach Apg 1,13-14 gehorten die 12 bzw 11 Jiinger, die Frauen, die Mutter Jesu und die Geschwister Jesu zur jerusa-
lemer Urgemeinde: "Und als sie hineinkamen, stiegen sie hinauf in das Obergemach des Hauses. wo sie sich aufzuhalten
pflegten: Petrus, Johannes, Jakobus und Andreas, Philippus und Thomas, Bartholomius und Matthius, Jakobus, der Sohn
des Alphius, und Simon der Zelot und Judas, der Sohn des Jakobus. Diese alle waren stets beieinander einmiitig im Gebet
samt den Frauen und Maria, der Mutter Jesu, und seinen Briidern."

717 gl zu Jakobus justus frater Domini den Exkurs S. ? - ? {bei meiner Besprechung v. Ramsay 1896}: zum Todesjahr
von Jakobus die Anmerkungen S. 977, 1180, 1214 A 2717, 3279, 3387.

2718 Fine Erinnerung an das Alter Jesu konnte sich also auch indirekt iiber eine Erinnerung an das Alter von Johannes
dem Tiufer, in dem Jiingerkreis von Johannes dem T#ufer und nicht nur in dem Jingerkreis von Jesus, gehalten haben.
Was die eschatologisch-apokalyptische Verkiindigung des nahen Hereinbrechens des Reiches Gottes anfangt, gehdrt der
Primat wahrscheinfich Johannes dem Taufer und nicht Jesus. Als Jesus sich von Johannes taufen lieB. ist er in die
Tiuferbewegung mit eingetreten. - Lk 1,26.36: Als Elisabeth. die Mutter von Johannes dem Tiufer, im 6. Monat
schwanger war, kam der Engel Gabriel zu Maria, der Mutter Jesu. Lk 1.56: Maria blieb bei Elisabeth ca 3 Monate. also
bis kurz vor der Geburt von Johannes dem Taufer, dann kehrte sie wieder heim. Die Geburtslegenden in Lk 1 setzen einen
{iiberlieferten) Altersunterschied zwischen Johannes und Jesus von ca 6 Monaten voraus.
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Bruder Jesus in der Relation untereinander von ihnen allen der Alteste war. Sie konnten angeben,
wieviel Jahre ihr Bruder dlter als sie selbst war(en). Sie konnten also angeben, wie alt sie waren, als
ihr dltester Bruder gekreuzigt wurde bzw wie alt sie “heute’ (zur Zeit der Frage) sind und wieviele
Jahre seine Kreuzigung zuriickliegt.”” ¢} Im 7. vordatierten jiidischen Jahr Neros (Fj 60/61 nC,
gegen Ende des Jahres) wurde Jakobus frater Domini in einem Akt von Willkiirjustiz in Jerusalem
getdtet (zwischen Festus Tod und Albinus Antritt, Jos Ant XX 9,1). Nach der Verfolgung der
Jerusalemer Urgemeinde durch Herodes Agrippa, von 43/44 nC an, hatte er den Vorsitz und die
Leitung in der jerusalemer Urgemeinde inne (Apg 12,17). In den 18 Jahren von 43 - 61 nC hitte er
Auskunft geben kénnen, wann Jesus geboren war, in welchem Kaiserjahr Jesus gekreuzigt wurde und
wie alt sein altester Bruder war, als er gekreuzigt wurde. Die vorlukanische Uberlieferung vom
Taufalter Jesu konnte also in den knapp 20 Jahren von 43 - 61 nC ihren Anfang genommen haben
und bei der Niederschrift des Luk-Evangeliums schon eine ca 30 - 50-jahrige Traditionsgeschichte
hinter sich gehabt haben. d) Die Mutter Jesu konnte in dem Zeitraum von der Kreuzigung ihres
Sohnes bis zum Zeitpunkt ihres eigenen Todes angeben, wie alt ihr Sohn Jesus war, als er gekreuzigt
wurde bzw daf ihr Sohn geboren wurde, als Herodes der Grofe noch an der Regierung war und daB
er kurz (6 Monate) nach der Geburt von Johannes dem Tiufer geboren wurde. e) Als Jesus zu seinen
Lebzeiten wie ein endzeitlicher Prophet ca 1 ¥ Jahr lang die Nahe und den Anbruch des Reiches
Gottes verkiindigte, zog er eine Reihe von - wahrscheinlich ungefdhr gleichaltrigen - Ménnern und
Frauen an, die ihm zuhdrten und mit thm zogen und die ihm spéter sogar noch nach seinem Tod die
Treue hielten. Aus diesem weiteren oder engeren Kreis seiner Jinger und Nachfolger konnte man
schon zu seinen Lebzeiten den Vergleich angestellt haben, ob er, der Prophet des Reiches Gottes,
jiinger oder ilter als sie (seine Begleiter) waren. Die Uberlieferung seines Alters bei seiner Berufung
zum endzeitlichen Propheten bzw seines Alters bei der Taufe durch Johannes im Jordan kénnte auch
aus dem weiteren oder engeren Umkreis der Menschen und Jinger stammen, die ihm wihrend der
Zeit seiner 6ffentlichen Wirksamkeit nachgefolgt sind.

6.2.7 Zusammenfassung:

6.2.7.1 Darf man davon ausgehen, daB Jesus eine geschichtliche Gestalt der jidischen
Religionsgeschichte war, dann darf man auch davon ausgehen, daf er einen bestimmten Geburtsort,
ein bestimmtes Geburtsjahr und bei seinem Tode einen bestimmten Todesort, ein bestimmites
Todesjahr und ein bestimmtes Lebensalter bei seinem Tode hatte. Stand bei einem Teil der jidischen
und judenchristlichen Gemeinde nicht seine ibernatiirliche Gottessohnschaft, sondern seine irdische,
menschliche Herkunft und Wirksamkeit und sein geschichtlicher Tod fest, so kénnen wir uns in
diesem Teil der jiidischen Bevélkerung auch eine Nachfrage nach seinem geschichtlichen Todes- und
Taufalter vorstellen.

6.2.7.2 Die Hypothese, daB die Angabe Lk 3,23 von Jesu Alter bei seiner Taufe auf einer spaten
(ungefihren, redaktionellen) Abschitzung und nicht auf Uberlieferung beruhe, hat gegen sich, daf
sich die Herkunft der Angabe aus dem Kreis der Familie oder der friihen Jiinger und die Weitergabe
dieser Uberlieferung im Kreis der Familie oder der Jinger oder der frilhen christlichen
Gemeindeglieder mindestens genauso gut vorstellen 1a8t, zumal es einige Griinde gibt, dal vor allem

7 Die alternative Version, daB Jesu Geschwister geistig nicht in der Lage gewesen wiren, zu irgendeinem Zeitpunkt
anzugeben, wie alt sie selber waren und wie alt ihr dltester Bruder Jesus war, als er gekreuzigt wurde, wie groB der
Altersunterschied zwischen ihnen und Jesus war, méchte ich ausdriicklich nicht vertreten. Das kénnen ja andere tun, wenn
wie wollen. Man wird es sowieso nicht verhindern kénnen. Die antisemitische Version dieses Problems lautet: Jiidische
Familien im 1. Jahrhundert der Zeitrechnung wiren sowieso nicht gebildet genug und geistig nicht in der Lage gewesen,
und die jiidische Kulturstufe der (geschichtlicher) Erinnerung sei auch noch nicht so hoch gewesen, als daBh man sich heute
eine damalige generelle Erinnerung an das Eebensalter, zumal noch in ginem Dorf in Galilda, hitte vorsiellen kiinnen. Aber
wie gesagt: Ich lehne diese Version ausdriicklich ab. Von diesen Voraussetzungen gehe ich nicht aus. Meine Kenntnisse
und Vorstellungen iiber die jiidische Zeitrechnung lehren mich etwas ganz anderes, namlich Hochachtung vor den jiidischen
Kulturleistungen vor 2000 Jahren. AuBerdem war das Halten der Sabbatjahre (alle sieben Jahre) mE eine groBe Hilfe,
sofern man sich beim individuellen Geburtsjahr gemerkt hat, in wievielten Jahr eines Sabbatjahrcyclus jemand geboren
wurde. ME war damit die jiidische Kultur in ihren Méglichkeiten anderen gleichzeitigen Kulturen weit iiberlegen.
AuBerdem erlaubte der jiidische Lunisolarkalender mit seinen 12-13 bepannten Monaten schwangeren Frauen auszurechnen,
in welchem jiidischen Monat sie voraussichtlich niederkommen wiirden und sich zu erinnern, in welchem der 12-13
benannten jlidischen Monate sie tatsichlich geboren haben. Ferner erlaubte die Jahresbenennung nach Regierungsjahren von
Kénigen, Vierfiirsten oder rémischen Kaisern sowieso eine prizise Erinnerung an das jeweilige, individuelle Geburtsjahr.
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nur die Abrundung durch @oel auf die lukanische Redaktion zuriickgeht.

6.2.7.3 AuBerdem gab es eine gewisse Korrelation zwischen seinen Lebensjahren und den
Regierungsjahren sowohi von Herodes Philippus als auch von Herodes Antipas. Mit derselben
Wahrscheinlichkeit, wie sich begriinden 13Bt, daf Jesus im 14. Jahr des Tiberius hingerichtet wurde,
148t sich auch angeben, daB er jeweils im 31. Regierungsjahr von Philippus wie von Herodes Antipas
gekreuzigt wurde. Aber als das Christentum die engen Schranken von Galilda und Trachonitis verlief3
und im ganzen rdmischen Reich verkiindigt wurde, hatte man kein Interesse mehr an einem
Todesdatum im Kalender von Galilaa und Trachonitis, sondern nur noch an einem Todesdatum mit
einem romischen Kaiserjahr. Auf diese Weise ging ein frithes Todesdatum Jesu verloren, das in
einem bestimmten Regierungsjahr der Tetrarchen Herodes Antipas oder Herodes Philippus angegeben
war und aus dem man unmittelbar auf das Alter Jesu schlieBen konnte und mE auch geschlossen hat.
6.2.7.4 Unter diesem Blickwinkel ist die vorlukanische Altersangabe in Lk 3,23 "30 Jahre" von so
hohem traditionsgeschichtlichen Wert, daB man darauf historische, chronologische Schliisse bauen
darf: und zwar viel eher als auf der Angabe des 15. Jahres des Tiberius in Lk 3,1, die man bisher
als die chronologische Hauptstelle des Neuen Testaments angesehen und auf die man in der
bisherigen Forschungsgeschichte altes Gewicht der historischen Riickschliisse gelegt hat. Die Angabe
des Taufjahres Jesu in Lk 3,1 enthlt einen Fehler von 2-3 Jahren (siehe gleich) und ist nicht von
gleichhohem traditionsgeschichtlichen Wert wie die Angabe des Taufalters Jesu in Lk 3,23.47%

7.  Chronologische Schlufifolgerungen:

7.1 Bei der chronologischen Berechnung des Taufjahres Jesu in der absoluten Chronologie ist es
unter historischen Aspekten nétig, sich an die vorlukanische Tradition zu halten; bzw es ist in
methodischer Hinsicht keine Riicksicht auf die redaktionelle lukanische Abrundung der Altersangabe
in Lk 3,23 zu nehmen.

7.2 Das Taufjahr Jesu in der absoluten Chronologie a8t sich ermitteln, wenn man von dem
Synchronismus ausgeht, daB Jesus noch zu Lebzeiten von Herodes dem Groflen geboren wurde bzw
wenn sein erstes Lebensjahr oder seine ersten Lebensjahre noch mit dem letzten Lebensjahr von
Herodes dem GroBen oder mit dessen letzten Lebensjahren ibereinstimmte(n). Herodes dem Grofien
werden von Josephus (Ant XVII 8,1) 34 vordatierte Regierungsjahre gegeben (37 - 4 vC). Wurde
Jesus im 33. vordatierten Jahr von Herodes Regierung = im 40. vordatierten Jahr von Augustus
Herrschaft seit der Ermordung von Gaius Julius Caesar geboren, so wurde Jesus nach Lk 3,23 29
("30" vordatierte) Jahre spiter im 12. Jahr” der Herrschaft des romischen Kaisers Tiberius {und
nicht im 15. Jahr des Tiberius) getauft.”?* Mit einer Abrundung des Alters Jesu bei seiner Taufe

2120 By ist denkbar und man kénnie methodisch unter Verzicht auf Lk 3,23 auch anders vorgehen: Ergibt die Paulus-
Chronologie, da Jesus 30 Jahre vor Pauli Tod im Jahr 57 nC - 30 = 27 nC gekreuzigt wurde, und ergibt die
Untersuchung der Jesus-Uberlieferung mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit, daB Jesus seit seiner Taufe ca 2 Jahre
Bffentlich wirkte, so ist er im Jahr 27 nC - 2 = 25 nC getauft worden. - Ist Jesus noch unter Herodes dem Grofen
geboren, so war das spitestens im jiidischen Jahr 1. Nisan 5/4 vC, denn zwischen dem 1. und 15. Nisan 4 vC starb
Herodes. Also muB Jesus mindestens 29 ("30" vordatierte} Jahre alt gewesen sein. als er 25 nC getauft wurde, denn
zwischen 5 vC und 25 nC liegen 29 (“30" vordatierte) Jahre. Wenigstens besteht zwischen einem frihen Taufjahr Jesu 25
nC, einem friiben Geburtsjahr Jesu noch zu Lebzeiten von Herodes dem Grofen (spétestens 5/4 vC) und der Altersangabe
"30 Jahre" bei seiner Taufe kein Widerspruch sondern Ubereinstimmung. Und genau dies, Widerspruchslosigkeit bzaw
Ubereinstimmung, 146t sich vom 15. Jahr des Tiberius in Lk 3,1 nicht aussagen. ME ist die Altersangabe Jesu in Lk 3,23
der Angabe des Taufjahres Jesu in Lk 3,1 traditionsgeschichtlich und historisch {iberlegen und damit wertvoller.

Z2l 7ur Taufe Jesu im 12. Jahr des Tiberius vgl auch S. 731, 825, 862, 908, 942, 979, 1029, 1205 A
1957, 2229, 2337, 2529, 2634, 2721, 2882, 3361.

722 Dje Uberlieferung in Lk 3,1, daB Johannes der Téufer im 15. Jahr des Kaisers Tiberius aufgetreten und Jesus daher
auch nicht frither getauft sei, kann von diesem Ergebnis her nicht als historisch anerkannt werden. Lk 3,1 muB einen Fehler
enthalten, was ja bei der Erstellung der Paulus-Chronologie sich auch schon gezeigt hat. Wenn Wirdisch 1911 Ed. Schwartz
(1907) vorgeworfen hat, er wiirde mit seiner Chronologie. mit dem gleichzeitigen, gemeinsamen Tod der beiden Séhne des
Zebedius vor Herodes Agrippas Tod 43/44 nC und mit dem frithen Datum 43 nC fir das Apostelkonzil ein Astentat auf
Lk 3,1 veriiben. auf die Hauptstelle der neutestamentlichen Chronologie, so muB man jetzt, 90 Jahre spiter. urteilen: Die
Hauptschwierigkeiten in der neutestamentlichen Chronologie scheinen nach den Erfahrungen der letzten 90 -110 Jahre der
Forschungsgeschichte in der Tat auf Lk 3,1, auf das zu spite Auftreten von Johannes dem Téufer und auf die zu spite
Taufe Jesu am 15. Jahr des Kaisers Tiberius. zuriickzugehen. Vgl zum Vorwurf des 'Atteniats’ gegen Lk 3,1 auch S.
707, 731, 776, 862, 873. 913 A 1891, 1957, 2124, 2338, 2388, 2541 und S$.930, 944, 979, 1095, 1204 A
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("30 Jahre") ist aus den oben im Exkurs zur Lk 3,23 ausgefiihrten Griinden nicht zu rechnen.

7.3 Eine andere Methode der Bestimmung des Taufjahres Jesu wire im Zusammenhang mit der
Erstellung einer Paulus-Chronologie von ihrem Ende her noch schlissiger:

7.3.1 Aus der Paulus-Chronologie 148t sich durch Zuriickrechnen vom Todesjahr Pauli aus (im
4. vordatierten Jahr Neros = 57 nC)um 1 + 2 + 13 + 4 + 4 + 4 + 2 + 0 = 30 Jahre das
Todesjahr Jesu ermitteln: 57 nC - 30 = 27 nC; das 14. Jahr des Kaisers Tiberius = 27 nC.*
7.3.2 Ermittelt man nun die Dauer der 6ffentlichen Wirksamkeit Jesu von seiner Taufe im Jordan
bis zu seinem Tod am Kreuz in Jerusalem, so stehen aufgrund unterschiedlicher ﬂberlieferungen der
Evangelisten verschiedene Hypothesen im Raum: Die Synoptiker Markus, Maithdus und Lukas
berichten nur von einem einzigen Pesachfest wihrend der dffentlichen Wirksamkeit Jesu, und zwar
in unmittelbarem zeitlichen Zusammenhang mit seinem Tod. Lukas spricht in 4,19 von dem (einen)
"angenehmen Jahr des Herrn" (wmot&au &viavrdv Kugiov dexrov). Die Synoptiker legen eine nur
1-jahrige Dauer der offentlichen Wirksamkeit Jesu nahe.

Johannes scheint gemiB der drei bei ihm aufgefithrten Pesachfeste a) 2,13-20; b) 6,4; und ¢ 11,55;
18,28 mit 3 Jahren der offentlichen Wirksamkeit Jesu gerechnet zu haben. Aber das erste der von
Johannes aufgefiithrten Pesachfeste in 2,13-20 im Zusammenhang mit der Tempelreinigung gehort
eigentlich (mit den Synoptikern Mk 11 par) an das Lebensende Jesu; so daB Johannes mindestens ein
Pesachfest wihrend der offentlichen Wirksamkeit Jesu zu viel auffiihrt.”*

In bezug auf die Synoptiker liegt die Annahme sehr nahe, daB8 sie ein Pesachfest zu wenig
iiberlieferten. Erlebte Jesus nach seiner Taufe den Jahreswechsel am 1. Nisan und fast noch das
Pesachfest am 14./15. Nisan einen Tag vor seinem Tod, so fithrt uns diese Uberlegung zu dem
Mittelwert fir die Dauer seiner offentlichen Wirksamkeit von 2 ("3" vordatierten) jiidischen
Jahren. "> ‘

2589, 2641, 2722. 3065, 3359. Wie schon oben bei der Besprechung von Streckers Aufsatz 1962 dargestellt, hat die
verhingnisvolle Uberschitzung des Wertes von Lk 3,1 ("15. Jahr des Kaisers Tiberius") auch zur Entwertung und
Verwerfung der an sich historisch wertvollen vorlukanischen Uberlieferung in Apg 11,27-30 gefiihrt. Stattdessen ist die
lukanische Komposition in Apg 15 als historisch wertvoll beurteilt worden und sind aus Apg 15 falsche historische Schliisse
gezogen worden. Der von mir angestrebte Paradigmenwechsel in der neutestamentlichen Chronologie kann auch als ein
Wechsel beschrieben werden, weg von den bisher so hoch und wert geschitzten Angaben in Lk 3,1 und Apg 15, hin zu
den bisher cher verachteten und verworfenen Angaben in Lk 3,23 und Apg 11.27-30. Vgl zur Grundgleichung Gal 2,1 =
Apg 11,30 auch S, 644, 773, 853, 896, 906, 911, 914, 946 A 1714, 2116. 2306. 2489, 2523, 2539, 2544, 2649 und S.
947, 980, 1129 A 2654, 2722, 316]. (Ziel: "Lk3V1/3"/"Gal2-Apg11/2")

7% Vgl zum Tod Jesu im 14. Jahr des Tiberius auch S. 689, 697. 715 A 1841, 1870, 1920 und S.
225, 909, 940, 980, 1096, 1163 A 2220, 2532, 2629, 2723, 3066, 3233. Wenn jemanden das Todesjahr Pauli im Jahr 57
nC zu unsicher sein sollte, muB man nicht unbedingt vom Todesjahr Pauli ausgehen. Zum gleichen Ergebnis 27 nC gelangt
man, wenn man nicht vom Tod Pauli sondern von Jahr des ApoKon mittels der Grundgleichung »2. JR = Gal 2.1 = Apg
11,30 = ApoKon = Hungersnot = Hungerhife = 4. Claudius = Ol 2053 = 43 nC« I + 2 + 13 = 16 Jahre
zurfickrechnet: 43 nC - 16 = 27 nC. Man kann auch vom sog Gallio-Datum, vom Prozeff gegen Paulus vor Gallio Mai 51
nC aus zuriickrechnen: Fiir die 1. und 2. MR jeweils 4 Jahre, zusammen 1 + 2 + 13 + 4 + 4 = 24 Jahre: 51 nC - 24
= 27 nC. Es gibt viele Griinde, daB die 3. MR 4 Jahre dauverte und absolut von 51 - 55 nC zu datieren ist. Auch fiir das
Ende der 3. MR im Jahr 55, fiir den Wechsel von Felix auf Festus im Jahr 55, gibt es viele Griinde. Vgl zum Jahr 55 die
Anmerkungen S. 739, 881 A 1984, 2427, S. 874, 935, 980, 980 A 2394, 2611, 2723, 2756, 8.
1000, 1025, 1043, 1052, 1096, 1117, 1130 A 2799, 2864, 2936, 2972, 3067, 3119, 3167 und S. 1174, 1193, 1208, 1213
A 3260, 3320, 3322, 3372, 3384. Man kann also auch vom Jahr 55 bzw vom Ende der 3. MR zuriickrechnen mit folgender
Summe der Zeitriume 1 + 2 + 13 + 4 + 4 + 4 = 28, 55 nC - 28 = 27 nC. Auch hier wird man wieder unabhingig
vom Todesjahr Pauli zum selben Todesjahr Jesu gefiihrt, - Hieronymus {iberliefert, daB sich Paulus vom 2. - 4. Jahr Neros
2 Jahre lang in rimischer Gefangenschaft befand. Danach sei er wieder freigekommen und erst im 14. Jahr Neros (68 oder
67 nC) gestorben. Bei Hieronymus sind also das Todesjahr Pauli und das Ende der rdmischen Gefangenschaft nicht
identisch. Aber sicher ist bei ihm, daB die 2-jihrige romische Gefangenschaft im 4. Jahr Neros = 57 nC endete. Da im
Paradigma der Frithdatierung der letzte, achte Zeitraum vom Ende der paulinischen Gefangenschaft bis zum Tod Pauli mit
0 Jahren angesetzt wird, kann man diese O Jahre auch vernachldssigen und nicht vom Tod Pauli sondern vom Ende der
romischen Gefangenschaft an 1 + 2 + 13 + 4 + 4 + 4 + 2 = 30 Jahre zuriickrechnen: 57 nC - 30 = 27 nC. Wir
werden bei jeder Rechnungsweise immer auf das Jahr 27 nC zuriickgefiihrt.

%12 Maglicherweise hat Johannes auch in 6,4 das Pesachfest hinzugesetzt, Die Wundergeschichte der Speisung der 5000
scheint urspriinglich ohne die Angabe des Pesachfestes iiberliefert worden zu sein, das wenigstens belegen die vier
Speisungsgeschichten bei den Synoptikern. Demnach hiitte die vorjohanniische Tradition gbenfalls nur {iber einen 1-jéhrigen
Rahmen fiir die 6ffentliche Wirksamkeit Jesu verfiigt. Entsprechend der anders gearteten Uberlieferung, daf Jesus "3" Jahre
(statt nur 1 Jahr) offentlich gewirkt habe, hat Johannes redaktionell in seinem Evangelium die Zaht der Pesachfeste
vermehrt. wie unschwer noch heute in 2.13-20 und 6,4 zu erkennen ist. (Ziel: "DauerJesu")

35 Diese 2 Jahre entsprechen auch der Angabe all jener Forscher, die fiir den Tod Jesu das Jahr 30 nC und fiir die
Taufe Jesu mit Lk 3.1 das Jahr 28 nC angeben. {(Bei der Besprechung von Strecker 1962 habe ich in fiinf Textboxen ca 175
Autoren zusammengestellt, die den Tod Jesu im Jahr 30 vertreten; vgl S. 911 Boxen Nr. 490, Nr. 491, Nr. 494 und 5. 912
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7.3.3 War Jesus bei seiner Taufe 29 ("30" vordatierte) Jahre alt, so entspricht sein 30.
Lebensjahr dem 1. jidischen Jahr seiner offentlichen Wirksamkeit, ferner entspricht sein 31.
Lebensjahr dem 2. jiidischen Jahr seiner dffentlichen Wirksamkeit und sein 32. Lebensjahr entspricht
dem 3. jiidischen Jahr seiner &ffentlichen Wirksamkeit. Aber in diesem 3. jiidischen Jahr hat Jesu nur
13 ("14" vordatierte) Tage erlebt. Denn am 14. Nisan, unmittelbar vor dem Pesachfest am 15. Nisan,
ist er in Jerusalem gekreuzigt worden und gestorben.

7.3.4 Starb Jesus im 14. Jahr des Kaisers Tiberius, so ist er - bei einer angenommenen Dauer
seiner Sffentlichen Wirksamkeit von 2 ("3" vordatierten) Jahren seit seiner Taufe - im 14. - 2 = 12.
Jahr des Kaisers Tiberius getauft worden. Das Jahr seiner Taufe, das 12. jiidische vordatierte Jahr
des Kaisers Tiberius entsprach Jesu 30. vordatierten Lebensjahr. Das Jahr nach seiner Taufe, das 13.
vordatierte jiidische Jahr des Kaisers Tiberius, entsprach dem 31. vordatierten Lebensjahr Jesu und
das letzte Jahr seines Lebens, das 14. jidische vordatierte Jahr des Kaisers Tiberius, entsprach Jesu
32. vordatierten Lebensjahr.?%

7.4 Geht man davon aus, daB Jesus bei seiner Taufe 29 ("30" vordatierte) Jahre alt war, und
rechnet man von seiner Taufe im 12. Jahr des Kaisers Tiberius zuriick, so entfallen auf die
Regierungszeit des Tiberius bis zu seiner Taufe 11 ("12" vordatierte) Jahre bzw Jesus war 18 ("19"
vordatierte) Jahre alt, als der romische Kaiser Augustus starb und der neue Kaiser Tiberius als
Nachfolger seine Regierung antrat. (29 - 11 = 18 bzw "30." - 11 = "19." Lebensjahr). Auf die Zeit
der Herrschaft des Kaisers Augustus, der im 58. vordatierten Jahr seiner Regierung seit der
Ermordung von Gaius Julius Caesar starb, entfallen also 18 ("19" vordatierte) Lebensjahre Jesu:
"58 " _ 18 = "40." vordatiertes Jahr des Kaisers Augustus. Jesus wire also im 40. vordatierten Jahr
des Kaisers Augustus geboren.”™

7.5 Rechnet man ganz konsequent vom Todesjahr Pauli im 4. vordatierien Regierungsjahr des
Kaisers Nero (= 57 nC) zuriick, so umfaBt die evangelische Chronologie von Pauli Tod riickwérts
bis zu Jesu Geburt 29 + 2 + 1 + 2 + 13 + 4 + 4 + 4 + 2 + 0 = 61 Jahre.”™ Von 57 nC

Boxen Nr. 493 und Nr. 492, Ein Teil der aufgefithrten Autoren gibt Jesus eine 3-jihrige Dauer seiner Sffentlichen
Wirksamkeit [27 - 30 nC], ein Tell nur eine 1-jihrige Dauer [29 - 30 nC] und ein anderer Teil - wie erwihnt - eine 2-
jihrige Dauer [28 - 30 nC]). - Bei der Behandlung des Datierungsmodus der Vordatierung anliBlich meiner Besprechung
von Conybeares Chronologie 1892 habe ich 8. ? Textbox Nr. 7 eine Berechrung der Dauer der dffentlichen Wirksamkeit
Jesu auf 1 Jahr plus 3 V2 Monate vorgelegt, wie ich sie in den Anmerkungen S. 694, 719, 909, 915, 940, 980, 1029 A
1861, 1932, 2531, 2547, 2628, 2724, 2725, 2883 u.a. mit Bezug auf Clemens von Alexandrien dargestellt hatte. In dieses
eine Jahr plus 3 4 Monate fielen im jiidischen Kalender(gebiet) drei angebrochene jidische Jahre bzw zwei jiidische
Jahreswechsel am 1. Nisan. Das erste angebrochene Jahr dauerte von der Taufe Jesu bis zum 1. Nisan. Das 2. jiidische
Jahr war voll, vom 1. Nisan bis 1. Nisan. Das dritte {angebrochene} jiidische Jahr seiner ffentlichen Wirksamkeit dauerte
vomn 1. Nisan bis zu seinem Tod am 14. Nisan nur 13 {"14") Tage. - Im syrischen Kalender(gebiet) fiel in diese so
berechnete Zeit der 6ffentlichen Wirksamkeit Jesu allerdings nur 1 Jahreswechsel, genauso. wie die Synoptiker angeben.
Hj 25/26 nC = 13. Tiberius {syr/mak) = 1. Jahr der offentlichen Wirksamkeit Jesu. Hj 26/27 nC = 14, Tiberius
(syr/mak) = 2. Jahr der dffentlichen Wirksamkeit Jesu. Vom 13. bis 14, syr/mak Jahr des Tiberius vergeht nur 1 Jahr {ein
Jahreswechsel vom 13. zum 14. Jahr des Tiberius). (Ziel: "Daueriesu")

2% Man liest des fteren, da Jesus im Alter von 30 + 3 = 33 Jahren gestorben sei. Ich halte diese Altersangabe fir
verkehrt. Sie beruht auf einem hiufigen, gelaufigen Fehler beim Umgang mit antiken vordatierten Jahren. Diese werden
falschlich wie nachdatiert addiert: "30" + "3" = "33", so wie man die Angaben in Gal 1,18 und 2,1 nachdatiert addiert:
w3n g "14" = "17", Dabei lautet die richtige Addition {analog der Addition 2 *3"] + 13 ["14"] = 15 der Angaben von
Gal 1,18 und 2,1): 29 ("30") + 2 ("3"% = 31 ("32") Jahre. Das ergibt in der Summe 2 Jahre weniger. (Ziel:

"Vordatierung6")

2727 7wsischen dem 1. und 19. vordatierten Jahr liegen 19 - 1 = 18 Jahre. Wenn man vom 19. zum 1. vordatierten Jahr
zuriickgehen will, darf man nicht 19, sondern 18 Jahre abziehen. Daher werden vom 58. vordatierten Jahr des Augustus
auch nicht 19, sondern nur 18 Jahr abgezogen. Zwischen den beiden Gleichungen 58. Jahr des Augustus = 19. vordatiertes
Lebensjahr Jesu und 40. Jahr des Augustus = 1. vordatiertes Lebensjahr Jesu besteht eine fehlerlose Karrespondenz.

218 Yon Petri Tod im Jahr 64 nC riickwirts gerechnet bis zur Geburt Jesu 31 + 37 = 68 Jahre: 64 nC - 68 = -4
astronom. = 5 vC (Geburtsjahr Jesu). - Von der Verfolgung unter Nero bis zur Verfolgung unter Domitian noch einmal
31 Jahre (64 - 95 nC). Auf die Verfoigung unter Domitian weisen die Abfassung der Apostelgeschichte, die Abfassung der
Apokalypse, des Johannes-Evangeliums, des 1. Clemensbriefes und vielleicht auch die Abfassung des Matthaus-
Evangeliums. - Das ganze neutestamentliche Zeitalter umfaBt also drei Epochen: a) Die Zeit Jesu (2 + 29 = 31 Jahre).
b) die apostolische Zeit von Jesu Tod bis Petri Tod (37 Jahre} und ¢) die nachapostolische Zeit (von der Verfolgung unter
Nero bis zur Verfolgung unter Domitian) 31 Jahre, zusammen 31 + 37 + 31 = 99 Jahre; vgt S. 981 Textbox Nr. 527.

(Ziel: "Geburtlesu™)
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zuriick fithrt die Rechnung auf 57 - 61 = -4 astronom. bzw auf das Jahr 5 vC als Geburtsjahr
Jesu.”™

527 Ein Mosaikstein der Friihdatierung: Neutestamentliche Chronologie

Chronologie des Neuen Testamenis
von Jesu Geburt 5 vC bis zur Verfolgung unter Domitian 95 nC

1) Jesu Taufalter 29 {"30M| 5 vC - 25 nC|Anm': Methodisch entscheidend ist die Definition der Zeitrdume; davor a)
die Definition der Zeitpunkte, die die Zeitriume begrenzen, b) in der relati;
ven Chronologie die Reihenfolge der Zeitpunkte und die licckenlose Reihen
3) Zeit d. Erscheinungen 1(14) | 27 - 28 nC" }folge der Zeitrdume; ¢) in d. relativen quantitativen Chronologie d. Bestim-
4) Pl in der Arabia 2("3" | 28 - 30 nC" |MUNE der GréRe der zwischen den Zeitpunkten definierten Zeitrdume, und
d) in der absoluten Chronologie die Datierung eines der Zeitpunkte und da-
5) Pl in Syrien + Kilikien |13 ("14")| 30 - 43 nC" |y gie Datierung aller liickenlos ancinander anschlieBenden Zeitrdume.

2) Dauver d.5ff. Wirksamkeit | 2 ("3") | 25 - 27 aC"

6) 1. Missionsreise 4 | 43-47nC® Anm?: Es ergibt sich fir die definierten 12 Zeitrdume in d. relativen quan-
" - —{titativen Chronologie - ohne daB das hier in so einer zusammenfassenden

7) 2. Missionsreise 4 47 - 51 9C Textbox im Einzelnen dargestellt werden kénnie - eine Summe von 29+2

8) 3. Missionsreise 4 51-55nC* |+1+2+1344+4+4+2+0+7+31=99]ahre. Anm? Nehmen wir fiir die

- Datierung in der absoluten Chronologie gemafl der Gallio-Inschrift als Zeit
9) Haft in C + R 2 (% 55 - 57 nC®

) Haft in Cacsarea om () nC punkt den Beginn von Gallios Amtszeit in Korinth 51 nC und das Ende der
10) Ende Haft bis Tod Pi 0 57 - 57 nC* |2, MR ebenfails 51 nC in Korinth. Anm*: Das Ende der 3. MR filt in 51
nC +4=55nC. Anm®: Das Ende der Gefangenschaft Pauli in Rom ins Jahr

Summe 1 61 5vC-57nC
51 nC+4+2=57nC. Anm®: Da d. Zeitraum fir ein Freikommen nach d.
11} v. Pauli bis Petri Tod 7 57 - 64 nC7 11 ) rsmischen Gefangenschaft bis zu einer angenommenen 2. rémischen
Summe 2 68 5 yC - 64 nC |Gefangenschaft, fiir eine Mission in Spanien und gine abermalige Mission
; n " —|im Orient in der Auseinandersetzung mit entgegenstehenden Positionen mit
12) Petri Tod bis Domittan 31 64 -95nC 0 Jahren angesetzt bzw gewonnen wurde, fallt der Tod Pauli in Rom eben-
Summe 3 99 5 vC - 95 nC |falls ins Jahr 51 nC+4+42+0=57naC.

Anm™: Da zwischen dem Tod Pauli im 4. vordatierten und dem Tod Petri im 10. vollendeten, effektiven Jahr Neros 7 Jahre liegen,
fillt d. Tod Petri ins Jahr 51 nC+4+2+0+7=64nC. Anm*: Der Scher Johannes, der die Offenbarungen im letzten Buch d. Bibel
schaute, wurde in d. domitianischen Verfolgung nach Patmos verbannt im Jahr 51 nC+4+2+0+7+31=95nC. Anm’: Gehen wir
von 51 nC aus riickwirts: Da die 2. MR 4 Jahre dauerte und sie wenig spiiter nach dem Ende der 1. MR begann, endete die 1. MK
51 nC-4=47 nC. Anm'®: Die 2. Jerusalemreise Pauli. das Apostelkonzil und der Beginn der 1. MR fielen ins Jahr 51 nC-4-4=43
nC. Anm'": Nach seinem Aufenthalt in der Arabia floh Paulus aus Damaskus und ging nach Jerusalem, wenig spéter begann sein
13 ("14")-jéhriger Aufenthalt in Syrien und Kilikien: die Flucht aus Damaskus und die 1. JR fielen ins Jahr 51 nC-4-4-13=30 nC,
Anm': Paulus wurde 2 Jahre vor seiner Flucht aus Damaskus berufen. Die Berufung Sauli/Pauli durch den Auferstandenen fallt in
Jahr 51 nC-4-4-13-2 =28 nC. Anm'*: Paulus wurde 1 Jahr nach Jesu Kreuzigung berufen bzw Jesus starb 1 J. vor Pauli Berufung
im Jahr 51 nC-4-4-13-2-1=27 nC. Anm"™: Jesus wurde 2 Jahre vor seiner Kreuzigung im Jahr 51 nC-4-4-13-2-1-2=25 nC getauft.
Da Jesus im Alter von 26 ("30") Jahren getauft wurde, fallt die Geburt Jesu ins Jahr 51 nC-4-4-13-2-1-2-29=5 vC. Anm'’: Insge-
samt umfaBt die neutestamentliche Chronologie in der Summe der Einzelposten 12 Zeitrdume zu 99 Jahren, von 5 vC - 95 nC.

8. Der Tauftag Jesu nach Clemens v. Alexandrien, Stromata 1, Cap XXI, 146,1-2: (Ziel:

"TauftagA")

8.1 Der Text: Oi & &nd Baoikeidov xai tod Paxtiouatog alwod iy fHuégav €ogragovor
roodiavonregebovree  {&vy  dvayvioeol. paoi & evar 10 mevrexoudexarov Erog  Tifepiov
Kaioapog tiyv mevrexoudexizrny tob Tupi umvog, tivég & ab thy &vlexbrny tol alrod popbg.
"Die Anhinger des Basilides feiern den Tag der Taufe Jesu, indem sie die Nacht hindurch [aus den Heiligen Schriften]
vorlesen. Es sagen die einen, es sei [die Taufe Jesus] im 15. Jahr des Kaisers Tiberius am 15. Tag des Monats Tybi

gewesen, [es meinen] aber die anderen, es sei am 11, Tag des gleichen Monats gewesen."2730

8.2 Die chronologischen Aussagen: Clemens macht drei bis vier Aussagen: 1) Die Anhiinger des
Basilides feiern den Tag der Taufe Jesu. Es werden dafiir zwei verschiedene Daten angegeben:
namlich 2) Taufe Jesu am 15. Tybi oder 3) Taufe Jesu am 11. Tybi des 4gyptischen Jahres. 4) Jesus

¥ Dh diese Berechnung des Geburtsjahres Jesu erfiillt die Bedingung, die ein den Geburtslegenden (Lk 1,5 und Mt
2) innewohnender, vermutlich historischer Synchronismus an ein Geburtsjahr Jesu stellt: Im Jahr 5 vC ist Jesus noch zu
Lebzeiten von Herodes dem GroBien bzw noch vor Herodes des GroBen Tod 4 vC geboren. (Ziel: "Geburtlesu™)

7% Eigene Ubersetzung. - Vgl zu den kostbaren Uberlieferungen der Alten Kirche auch S. 928, 982 A 2586, 2730, S.
926, [%165, )1166. 1168, 1214, 1265 A 2742, 3239, 3240, 3241, 3246, 3392, 3577, 5. 2 A 7 und 8. ? A 7. {Ziel:
"AlteUberl"
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wurde im 15. JTahr des Kaisers Tiberius getauft (= Lk 3,1). - Wann war der 15. oder 11. Tybi?

Sehr hinderlich kann bei der chronologischen Berechnung sein, daf3 Clemens mit Lk 3,1 das 15. Jahr
des Tiberius angibt. Denn dieses Jahr lenkt die Reduktion der beiden Monatsdaten des dgyptischen
Kalenders schon von vornherein in bestimmte Bahnen. - Methodisch ist es besser, man macht sich
davon frei und versucht, die Daten unabhingig von dem angegebenen Jahr rein nach kalendarischen
Gesichtspunkten zu reduzieren.

8.3 Die chronologischen Voraussetzungen der Deutung:
Kaletsch, Hans: Tag und Jahr. Die Geschichte unseres Kalenders. Ziirich/Stuttgart 1970, 33/34 A6:

“Der 1. Thot als Jahresbeginn wurde erst bei Ubernahme des julianischen Kalenders 26 v.Chr auf den 29. August
12731
rt.

fixie
8.3.1 Die Vorgeschichte der Kalenderreform in Agypten:

Im Jahr 31 vC hatte Augustus gegen Antonius die Seeschlacht von Actium gewonnen, im Jahr 30vC
hatte er Agypten und Alexandria erobert. Antonius und Cleopatra begingen Selbstmord, Agypten kam
unter rémische Herrschaft. Vom Jahr 30 vC an wurden in Agypten die Jahre des Augustus gezéhlt.
Bis zu seinem Tod 14 nC bekommt er daher in Agypten 43 Jahre zugerechnet.*™

8.3.2 Die Kalenderreform: 4 Jahre nach der Eroberung Agyptens wurde im Jahr 26 vC das feste
agyptische Jahr mit Jahresbeginn am 1. Thot bzw am 29. August gemiR dem julianischen Kalender
eingefiihrt und das alte dgyptische Wandeljahr in der offiziellen Zeitrechnung abgeldst.”* Hatte
das Wandeljahr in jedem Jahr konstant 5 Epagomenen, so hatte das feste agyptische Jahr alle vier
Jahre 6 Epagomenen; es kam also alle 4 Jahre ein Schalttag hinzu. Im Jahr 23 nC waren seit
Einfithrung des festen #gyptischen Jahres 48 Jahre vergangen. In diesen 48 Jahren wurde im
julianischen Jahr 12 mal ein Schalttag eingefiigt. Zwischen dem Kalender nach dem alten dgyptischen
Wandeljahr und dem neuen Kalender nach dem festen julianischen Jahr bestand nun im Zeitraum von
23 - 27 nC, weil im Wandeljahr zu 365 Tagen nicht geschaltet wurde, ein Unterschied von 12 Tagen.
In den vier Jahren von 27 - 31 nC wuchs der Unterschied auf 13 Tage an. In den vier Jahren von 19
- 22 nC betrug der Unterschied nur 11 Tage (und in den 4 Jahren 15 - 18 nC nur 10 Tage).

8.3.3 Astronomische Voraussetzungen: Das tropische Sonnenjahr dauert nach unserem heutigen
Wissensstand 365,2422 Tage, rund 365 ¥ Jahr. Das dgyptische Wandeljahr war also 0,2422 Tage,
rund % Tag, zu kurz.”™ Dies machte die julianische Kalenderreform notwendig und sinnvoll.
Aber das feste julianischen Jahr zu 365 ¥ Tagen ist 0,0078 Tage zu lang. Das ergibt in 1000 Jahren

73 Am 2. Sep 31 vC gewann die Flotte des Oktavian/Augustus die Seeschlacht bei Actium und vernichtete weitgehend
die dgyptische Kriegsflotte. Marcus Antonius und Cleopatra zogen sich auf das dgyptische Festland zuriick. Aber schon ein
Jahr spiter, 30 nC, eroberte Oktavian Agypten. Das Konigreich Agypten verlor seine staaitiche Selbststandigkeit und wurde
als neue rémische Proving dem romischen Kaiserreich eingegliedert. Vier Jahre spéter ging den Agyptern auch ihr uralter
Kalender nach dem Wandeljahr zu 365 Tagen verloren, und der rémische, julianische Kalender. der auf die Kalenderreform
von Gaiug Julius Caesar (48 - 44 nC) zuriickging, wurde auf dem Verwaltungswege in der neuen rdmischen Provinz
eingefiihrt (gegen den Willen der dgypiischen Priesterkaste). Im Bereich der alten dgyptischen Religion, Astronomie und
Chronologie lebte aber der alte einfache und klare Wandeljahrkalender weiter. - Zur Ehrenrettung des neuen festen
julianischen Kalenders muf man aber sagen: Eine Angabe und Schutzbestimmung wie mare clausum vom 11. Nov bis 5.
Mir ist nur innerhalb eines festen, unverdnderlichen Kalenders sinnvoll. Wurde mare_clausum bei der Kriegs- und
Getreideschiffahrt auf dem Mittelmeer eingehalten, konnten gewaltige Kapitalmengen und Investitionen in die Kriegs- und
Handelsflotte erhalten bleiben. Ohne die Sicherheitsbestimmung von mare clausum drohten erhebliche Verluste.

2 Dyie sekundiire Berechnung zum Taufalter Jesu bekommt unter dieser Voraussetzung folgende Gestalt: 15 + 15 =
30. 15 Jahre des Lebens Jesus bis zu seiner Taufe fallen unter die Regierung von Tiberius und 15 Jahre (28. - 43.
Regierungsjahr) unter die Regierung von Augustus, Nach dieser (sekundiren) Rechnung war Jesus also im 28. dgyptischen
Regierungsjahr des Augustus geboren, Diese Angabe kann man auch bei Clemens von Alexandrien finden. Sie liegt mE
zwei Jahre zu spit, denn Herodes der GroBe starb nicht im 28. sondern im 26. igyptischen Regierungsjahr des Augustus.
{Ziel: "Geburtlesu")

7133 ygl zum festen dgyptischen Jahr die Darstellung in der Textbox S. 983 Nr. 528.

2134 Bin Termin im Sonnenjahr wie zB Frithlings- oder Sommeranfang, Siriusaufgang oder die jahrlich wiederkehrende
Nilschwelle treten im Wandeljahr im statistischen Durchschnitt vier Jahre lang am seiben Kalendertag ein, aber jeweils 4
Tag spiter. In vier Jahren summiert sich die Differenz zu einem Tag und das Naturphiinomen tritt im Kalender des
Wandeljahres einen Tag spéter auf.
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eine Differenz von 7,8 Tagen. Dieser Wert machte 1600 Jahre nach Einfilhrung des festen
Agyptischen Jahres 1582 nC die gregorianische Kalenderreform notwendig und sinnvoll: Alle hundert
Jahre fillt die Einfiigung eines Schalttages am 29. Februar aus, alle 400 Jahre bleibt die EinfGgung
des Schalttages am 29. Februar bestehen. Die (protestantischen) Widerstinde gegen diese {katholi-
sche) Kalenderreform waren vom wissenschaftlichen Standpunkt aus engstirnig und borniert. '

8.3.4 Der ﬁgyptische Kalender: Das 'aigypti— 529 Agyptisches Wandeljahr 528 Agypt. festes Jahr

sche Jahr begann am 1. Thot, sowohl das Wan- Agyptischer Kalender Agyptischer Kalender
deljahr wie das feste Jabr. Bei der EinfGhrung | (Wandeljabr zu 365 Tagen)| |  (festes Jahr zu 365 % Tagen)
des festen julianischen Jahres in Agypten im [o1 | Thot 30 Tl a1 2 13 14
Jahr 26 vC lag der 1. Thot des Wandeljahres [, Phaophi 300 |01] Thot 200 3 30 30
auf dem 29. August, in den vier Jahren von 23 T3 amr 30| [0z phaopei | 30| 39 30 30
- 26 nC 12 Tage eher auf dem 17. August, in [T homk 30| [03] Athyr sl 30 3d 30
den vier Jah.ren von_27 - 30 nC auf dem 16. = oo > [02] Chotax s 30 30 30
August und in den vier Jahren von 19 - 22 nC TR ET 30 (05 Tyor s 50 sd 30
auf dem 18. August. ,

07 | Phamenoth 30 | 06| Mechir 3 30 30 30
Die Agypter hatten folgende Monate: 1. Thot, | |2t 30 | 07| Phamenoth] 39 39 3 20
2. Phaophi, 3. Athyr, 4. Choiak, 5. Tybi, 6. [&Pechen 50 | 08] Pharmuthi | 3G 39 30 30
Mechir, 7. Phamenoth, 8. Pharmuthi, 9. Pa- |10 |Payni 30} 1 09 Pachon 30 39 39 30
chon, 10. Payni, 11. Epiphi, 12. Mesori, 13. [1! | Epiphi 30 | 10{ Payni 30 39 39 30
fiinf hinzukommende Tage (Epagomene). Jeder |12 | Mesori 301 | L1] Epiphi 300 39 39 30
Monat hat 30 Tage. Das dgyptische Wandeljahr |13 | Epagomene 03 [12[ Mesori 30 39 30 30
hat - wie bekannt - 12 x 30 + 5 = 365 Tage. ¥ [Z | Summe 365 |13| Epagomend 05 03 03 06
Das feste Agyptische Jahr enthielt jedes (vorda- T | Summe 365 363 365 366
tierte) 5. Jahr 12 x 30 + 6 = 366 Tage. Im festen Jahr ergibt die Summe von

Der Tybi ist der 5. Monat. Seit dem 1. Thot bis zum 1. Tybi sind im- |4 dgyptischen / julianischen Jahren

. . .. 365+ 365+ 365+ 366 = 1461 Tage:
mer - sowoh! im Wandeljahr wie im festen Jahr - genau 120 Tage ver- geteils durch 4, fallen auf jedes Jahr

ganger. durchschnittlich 365 ¥ Tage.

8.4 Die chronologische Deutung der Clemensstelle:

Clemens von Alexandrien nennt zwei unterschiedliche Tage, an denen die Anhinger des Basilides das
Gedachtnis der Taufe Jesu begangen hitten: Die einen feierten am 15. Tybi, die anderen am 11.
Tybi. Bis zum 15. Tybi sind es seit dem Jahresanfang am 1. Thot 134 Tage und bis zum 11. Tybi
sind es 130 Tage. Dies muB man wissen, um die beiden &gyptischen Monatsdaten auf den
julianischen Kalender zu reduzieren.

8.4.1 Die Rechnung, wenn man das dgyptische Wandeljahr zugrunde legt:#¢

Ich greife drei Quadriennien heraus:

In den 4 Jahren von 27 - 30 nC begann der 1. Thot des dgyptischen Wandeljahres am 16. August.

7% Vgl zu den Monatsnamen, Monatslingen und zum Kalender im dgyptischen Wandeljahr die Textbox S. 983 Nr.
529.

#3% Im Vorderen Orient, in Assyrien. Babylonien und Persien gab es eine jahrhundertealte Tradition der
Gestimsbeobachtungen  (Neumonde, = Vollmonde, Mondfinsternisse, Sonnenfinsternisse, Planetenbewegungen,
§tembe0bachtungen§. Bei diesen Becbachtungen wurde ein ziemlich genauer lunisolarer Kalender zugrundegelegt. - In
Agypten gab es auch Jahrhunderte alte Beobachtungen: Der Aufgang des Sirius und die jahrlich regelmdBig einsetzenden
und wiederkehrenden Nilschwellen wurden verzeichnet. Zugrunde lag hier ein Kalender zu 365 Tagen. bei dem der Sirius-
Aufgang und die Nilschwellen sich alle vier Jahre einen Kalendertag spiter einstellten (in einem Menschenleben von 70 -
80 Jahren waren das ca 17 - 20 Tage). - Seit 525 vC war Agypten unter persischer Herrschaft gekommen und es kam im
Laufe der Zeit auch zu einem Ausfausch des astronomischen Wissens. Das bekannteste und zugleich auch bedeutendste
Dokument der Begegnung dieser beiden unterschiedlichen Hochkulturen liegt uns im Kanon des Ptolomius aus dem 2. Jhdt
nC vor, Dieser Astronom rechnet mit dem Agyptischen Wandeljahr, obwohl schon 150 Jahre zuvor ein neuer dgyptischer
Kalender mit dem festen julianischen Jahr eingefithrt war. Aber alle astronomischen Berechnungen und die Verwertung
alter und uralter Beobachtungen waren natiirlich bei einer angenommenen, fiktiven Kontinuitit des alten dgyptischen
Wandeljahres einfacher. So blieb also das alte dgyptische Wandeljahr im Bereich der astronomischen, kalendarischen und
chronologischen Berechnungen neben dem neuen, festen dgyptischen (julianischen) Jahr weiter in Gebrauch.
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134 Tage weiter fithrt der 15. Tybi auf den 28. Dezember und der 11. Tybi auf den 24. Dezember.
In den 4 Jahren von 23 - 26 nC begann der 1. Thot des dgyptischen Wandeljahres am 17. August.
134 Tage weiter fithrt der 15. Tybi auf den 29. Dezember und der 11. Tybi auf den 25. Dezember.
In den 4 Jahren von 19 - 22 nC begann der 1. Thot des dgyptischen Wandeljahres am 18. August.
134 Tage weiter fihrt der 15. Tybi auf den 30. Dezember und der 11. Tybi auf den 26.
Dezember.”™

8.4.2 Die Rechnung, wenn man das 26 vC eingefiihrte, feste dgyptische Jahr zugrunde legt:
Es ist sinnlos, irgendwelche Quadriennien herauszugreifen. In den 12 Jahren von 19 - 30 nC beginnt
der 1. Thot eines jeden Jahres am 29. August. 134 Tage weiter fithrt der 15. Tybi im festen
sgyptischen Jahr auf den 10. Januar des folgenden Jahres und der 11. Tybi auf den 6. Januar.?®

8.4.3  Das Ergebnis der Berechnung ist in bezug auf den 11. Tybi hochst bemerkenswert:Z*
Der 11. Tybi im festen dgyptischen Jahr (= der 6. Januar nach unserem Kalender) ist seit Alters her
der Tag des uralten Epiphanias-Festes, an dem u.a. die Hochzeit zu Kana oder die Heiligen drei
Konige oder die Erscheinung Jesu auf dem Berg [Tabor] oder die Taufe Jesu gefeiert wurde.”™®
Der 11. Tybi im agyptischen Wandeljahr fillt in dem Quadriennium 23 - 26 nC auf den 25.
Dezember und dies ist genau der Tag, auf den seit dem 4. Jhdt nC das Weihnachtsfest bzw das
Geburtsdatum Jesu fillt.Z! Und dieses Ergebnis erreicht man nicht, wenn man ein anderes
Quadriennium zugrunde legt: In den 4 Jahren von 27 - 30 nC fallt der 11. Tybi - wie wir sahen - auf
den 24. Dezemnber und in den 4 Jahren von 19 - 22 nC fallt der 11. Tybi - wie wir sahen - auf den
26. Dezember. In bezug das Taufdatum Jesu, nimlich sowohl das Kalenderdatum als auch das
rémische Kaiserjahr der Taufe Jesu, ist dies nicht ohne Bedeutung (siche gleich).

8.5. Zum Taufjahr Jesu bieten sich zwei Berechnungsmdglichkeiten an (siehe oben!):

8.5.1 War Jesus noch unter Herodes dem GroBen geboren und stand er bei seiner Taufe durch
Johannes den Tiufer im Alter von 29 ("30" vordatierten) Jahren, so fillt seine Taufe spétestens ins
Jahr 25 nC.

737 Die Berechnung 146t sich auch unter Zuhilfenahme der einschldgigen Sekundirliteratur durchfithren: Neugebauer,
Paul Valentin: Hilfstafeln zur technischen Chronologie. Kiel 1937, gibt S. 24-28 (Tafel Nr. 22) die Ara Nabonassar.
Nehmen wir den 11. Tybi 25 nC. Es findet sich auf S. 26 unter AN 772-774 (24-26 nC) "N = Aug 17" und "D = 229"
Aus der Monatstafel 22A (S. 28) entnehme ich fiir den Monatstag 11 und den Monat Tybi "M = 130".D + M = 229 +
130 ergibt 259. Aus der Tafet Nr. 51 "Umwandlung von D + M in Monat und Tag" (8.79-80) entnehme ich fiir D + M
= 259: "Dez 25".

738 Mit Neugebauer, Hilfstafeln 1937, 148t sich auch diese Rechnung nachpriifen: S. 12 -15 (Tafel 16) gibt er das
Alexandrinische Jahr. In Schaltjahren ist "N = Aug 30" und "D = 242s”, in Gemeinjahren "N = Aug 29" und "D =
241" Aus der Monatstafel 16A (S. 15) entnehme ich unter Monatstag 11 und Monat Tybi im Kreuzungspunkt der jeweils
entsprechenden Reihe und Spalte "M = 130" (der Wert genauso groB wie beim dgyptischen Wandeljahr?. D+M =241
+ 130 = 371. Aus der Tafel 51 "Umwandlung von D + M in Monat und Tag" (S. 79 - 80) entnehme ich fir D + M =
371: "Jan 6". Der Unterschied D + M = 359 und D + M = 371 betriigt 12 Tage.

7 Die Alternative “15. Tybi" mit ihren julianischen Aquivalenten 10. Januar oder 29. Dezember bieibt fiir mich
absurd, unverstindlich. Ich mdchte vermuten, daB es sich um eine handschriftliche Texiverderbnis handelte, die von
Clemens beim Vergleich zweier Basilides-Handschriften als alternativer Festtermin gedeutet wurde. In dem Quadriennium
10 - 7 vC des Wandeljahres (zZ der Regierung vor Kaiser Augustus) fiihrt der 15. Tybi auf den 6. Januar und in dem
Quadriennium 39 - 42 nC (zZ der Regierung des Kaisers Claudius) fishrt der 15. Tybi des g%yptischen Wandeljahres auf

den 25. Dezember. Weder unter Augustus {44 vC - 14 nC) noch unter Claudius (41 - 54 nC) ist die Taufe Jesu ernsthaft
anzunehmen,

2140 Nyr das Osterfest {entstanden nach dem Todesjahr Jesu) ist vielleicht dlter als das Epiphanias-Fest, dem die Taufe
Jesu (Mk 1,9-11) und die Erscheinung (Mk 9,2-9) angehdren. Uber die Geschichte des Epiphanias-Festes am 6. Januar,
eines uralten. christlichen Festes, ist nicht hier, sondern in anderem Zusammenhang zu handeln. Evident ist aber, daf es
sich bei der Bedingung ’festes dgyptisches Jahc', unter welcher der 11, Tybi auf den 6. Januar zu reduzieren ist, um den
geit 26 vC offiziell in Agypien gebrauchten Kalender handelte.

741 {Ther die Entstehung des Weihnachtsfestes braucht hier nicht, sondern kann in anderem Zusammenhang gehandelt
werden. Deutlich ist aber, wenn seit 26 vC in Agypten das feste julianische Jahr eingeféhrt war, da die Berechnung nach
dem agyptischen Wandeljahr eine 300 Jahre spitere, besondere, aber sekundire chronographische und kalendarisch-
astronomische Leistung darstell:, die allerdings gemi8 dem Gebrauch bei den Basilidianern wohl auch schon mindestens
150 Jahre alt war, als sie zum Weihnachtsfest fithrte. Die Ubereinstimmung mit dem Festrag des sol invictus sei hier nur
am Rande erwihnt. Ab dem 4. Jhdt nC hat das christliche Weihnachtsfest den {heidnischen) Festtag des sol invictus am 25.
Dezember verdringt und die kalendarischen Berechnungen der dgyptischen Computisten fiir das Quadriennium 23 - 26 nC
liefern dazu eine brauchbare Stiitze und Begriindung. :
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8.5.2 Fiihrt die paulinische Chronologie darauf, daB die Bekehrung Pauli ins Jahr 28 nC féllt und
daB Jesus ein Jahr zuvor im Jahr 27 nC hingerichtet wurde, und gibt man seiner Sffentlichen
Wirksamkeit von seiner Taufe bis zu seinem Tode eine Dauer von 2 ("3" vordatierten) Jahren, so
fallt seine Taufe ins Jahr 27 nC - 2 = 25 nC.

8.5.3 Das heiBt: Die von uns berechnete Taufe Jesu im Jahr 25 nC fiihrt genau in das
Quadriennium, bei dem allein die Reduktion des 11. Tybi sowohl auf den 6. Januar (im festen
4gyptischen Jahr) als auch auf den 25. Dezember (im dgyptischen Wandeljahr) fiithrt.”

8.6 Der Unterschied zu Lukas 3,1:

Lukas {und mit ihm Clemens von Alexandrien!) setzt die Taufe Jesu ins 15. Jahr des Kaisers Tiberius
= 28 nC. In diesem Quadriennium (27 - 30 nC) fihrt der 11. Tybi des dgyptischen Wandeljahres
nicht auf den 25. Dezember, sondern auf den 24. Dezember.”® Den bemerkenswerten
Unterschied von 12 Tagen zwischen dem Wandeljahr und dem festen dgyptischen Jahr, der ja auch
zwischen dem 25. Dezember, dem Termin fiir das (spitere) Weihnachtsfest, und dem 6. Januar, dem
Termin fiir das uralte Epiphaniasfest, liegt, gibt es einzig und allein nur einmal in der Geschichte
der Menschheit und in der Geschichte des dgyptischen Kalenders: In den 4 Jahren von 23 - 26 nC.
Eine Taufe Jesu am 11. Tybi im 15. Jahr des Kaisers Tiberius in Lk 3,1 erfiillt die Bedingung nicht.
Wenn Clemens von Alexandrien bzw Basilides die beiden verschiedenen Daten "15. Tiberius" und
"11. Tybi" nebeneinander nennt, so ist auf den ersten Blick nicht zu ersehen, daf} sich beide Daten
unter der Bedingung des dgyptischen Wandeljahres widersprechen. Eine Taufe Jesu im 15. Jahr des
Tiberius gehdrt in das Quadriennium 27 - 30 nC; der 11. Tybi (festes dgypt. Jahr) = 6 Januar und
der 11. Tybi (dgypt. Wandeljahr) = 25. Dez ist nur 4 Jahre frither in dem Quadriennium 23 - 26 nC
moglich.

SchluBfolgerung: Auch mit der Reduktion des 11. dgyptischen Tybi als Taufdatum Jesu auf den
julianischen Kalender unter der Bedingung des dgyptischen Wandeljahres 148t sich der Beweis fiihren,
daB das von Lk 3,1 angegebene Taufjahr Jesu mindestens 2 Jahre zu spét liegt.”* (Ziel:
"TauftagE") Lk 3,1, das 15. Jahr des Kaisers Tiberius, gehort dem Paradigma der Spétdatierung an
und ist mit dem Paradigma der Frithdatierung der neutestamentlichen Chronologie unvereinbar. -
Zwischen der vorlukanischen Tradition in Lk 3,23, daB Jesus bei seiner Taufe 30 (vordatierte) Jahre
alt war, der Geburt Jesu noch zu Lebzeiten von Herodes dem Grofien (Lk 1,5; Mt 2) und dem
Taufgedsichtnis Jesu bei den Basilidianern am 11. Tybi des &gyptischen Kalenders gibt es
offensichtlich eine Korrespondenz der gegenseitigen Ubereinstimmung. (Ziel: "HoosE")

742 Dies ist mE ein Kennzeichen, daB wir es hier bei dieser (isolierten) Nachricht sTaufe Jesu am 11. Tybi« ven
Clemens / Basilides mit einer sehr kostbaren, historisch wertvollen Uberlieferung der Alten Kirche zu tun haben. (Ziel:

"AlteUber]2")

3142 Es besteht also eine nicht sofort auffillige. sondern eher verdecki sich zeigende traditionsgeschichtliche Differenz
zwischen dem Tagesdatum, an dem die Basilidianer die Taufe Jesu feiern und dem Jahr. das uns Lukas in 3,1 angibt. Es
handelt sich um zwei Angaben verschiedener Herkunft. (Ziel; "Lk3V1/3")

¥4 Yol zu Lk 3.1 auch die dnderen Anmerkungen 5. 657 A 1752, S. 731, 776, 826, 861, 914, 932, 937 A
1957, 2124, 2230, 2330, 2334, 2544, 2601, 2602, 2618 und S. 979, 986, 1204, 1205, 1206 A
2722, 2743, 2744, 3358, 3361, 3362. (Ziel: "1963HaE")







