2.2.44  Tresmontant 1959:%7 (Ziel: "Tresmon.1959A") 482 Tresmontant 1959
Vergleich. Zeitafet S. 161

1.  Die Reihe der rororo-Monographien ist 483 34 J Tresmon. 1959 Goburt des Paulus 5 nC
weit verbreitet und bekannt; nur darin kann | grscheinungen 3 3 | Thorastudium 15 Jahre 20-35 nC
es begrﬁndet Sein, dafl die Paulus- in der Arabia 3 3 | Tod Jesu 309, 337
Darstellung von'Tresmontant hier bei der [giren/Cilicien | 10] 11 Steinigung des Stephanus | 36 nC.
Fots}::hur.lgsgeschm.hte Z(ljli‘ Entdecic_ur.lg liier i1 Antiochia 1 [Bokehrang Sauli/Paui 36 nC
Fri datlet_-ung in der paulinischen F7up 4 e 3639 e
Chronologie Aufnahme findet. - Tresmontant |————— -
. . . in Antiochia | - {1. Jerusalemreise um 39 nC
benutzt und reprisentiert das Paradigma der
e g . . . . 2. MR 3 3] | Aufenthalt in Tarsus 39-42
Spitdatierung. Es gibt eigentlich nur eine |- " FYT——— e,
i, o N in Antiochia 1 4 thalt i tiochi -
Ausnahme: Die Dauer der 1. Missionsreise . 1 Jlenthalt n Aore
gibt Tresmontant von 45 - 49 nC mit 4 | = 1. MR 45-49
Jahren an. Das liegt zwar in der relativen Gefangenschaft | 5] 5| | ApoKen in Jerusalem 49050
Datierung vor dem Apostelkonzil und in der |Spanien. Orient | 5 4 | Konflikt mit Petrus 49050
absoluten Datierung zwei Jahre zu spit, aber | 7 Jesu - T Pauli | 34 34 | Claudius-Edik 497 0C
immerhin: Die Dauer von 4 Jahren ist |Tod Jesu n) 3333 |2. MR 49-52050-53
bemerkenswert. 2" Tod Pauli  nC| 67 67| |3. MR 52-57053-58
2. Korintherbrief 57/58
2. Vom Standpunkt der Frilhdatierung aus gibt es an seiner | Rsmerbrief 58 nC
Spatdatiel‘ung Viele Ansatzpunkte r Kl‘itik: Gefangenschaﬂ in Caesarea| 57-59058-60
Wechsel v. Felix zu Festus | 59 0 60
2.1  Die Bekehrung im Jahr 36 nC liegt sehr spat. Sie liegt 0 [f o ach Rom 50-60060-61

spdt, da die Flucht aus Damaskus ins Jahr 39 nC gerdt; und Gefangenschaft in Rom | 60-62061-63
dieses spite Datum far die 1. Jerusalemreise Pauli bringt weitere

B LT Kol, Eph, Phim ca 62 nC
chronologische Probleme mit sich. —
, . . 1. u. 2. Tim, Tit ca 62 nC
2.2 Das Apostelkonzil datiert Tresmontant spit auf 49 oder 50 —

Spanienreise? 62/63-67?
nC. Brand R 64 nC
2.3 Die Unsicherheit in der Alternative ('49 oder 50°) rithrt | o™ .
daher, daB er nicht genau weiB, ob er die 14 Jahre von Gal 2,1 [1od Neros 88 nC

Tod Pauli vor 68

nachdatiert (36 - 50 nC) oder vordatiert (36 - 49 nC) rechnen soll.
2.4 Die Bekehrung Sauli/Pauli liegt so spit, daB fiir die Zeit von
Apg 9,30 bzw Gal 1,21; 2,1 in Tarsus bzw in Kilikien von 39 - 42 nC nur 3 statt 13 Jahre bleiben.
2.5 Das Apostelkonzil liegt so spit, daB er die I. MR nicht mehr nach dem Apostelkonzil
unterbringen kann. Er mufl also notgedrungen zu der Grundgleichung greifen »2. JR = Gal 2,1 =
Apg 15,2-4 = Apostelkonzil«. Die 4 Jahre der 1. MR werden aber damit chronologisch praktisch
eliminiert. '

2.6 Da er am Anfang die 3 Jahre in der Arabia, am Ende aber die 4 Jahre der 1. MR in die 13
("14") Jahre von Gal 2,1 mit einrechnet, bleiben ihm entgegen dem paulinischen Primérzeugnis nur
13 - 3-4 = 6 Jahre in Syrien und Kilikien (39 - 45 nC).

2.7 Zur Flucht aus Damaskus und zum sog Aretas-Datum: (Ziel: "Aretas2A")

271 Vermutlich ist das spate Datum der Flucht aus Damaskus von dem sog Aretas-Datum be-
stimmt, das bei den meisten Spitdatierungen erkenntnisleitend war. Aber dagegen muf3 man immer
wieder betonen: Es gibt keinen einzigen positiven antiken Beleg dafiir, dal der romische Kaiser Ga-
ius Caligula nach seiner Machtergreifung im Jahr 37 nC den Nabatfer-Konig Aretas IV mit Damas-
kus beschenkt hitte. Das ist eine moderne Geschichts-Legende eines Teils der neutestamentlichen
Geschichtsforscher.

2.7.2 Nach Josephus Ant XVIII 5,1.3 kam es zum Krieg zwischen Tiberius, vertreten durch den

“7 Tresmontant, Claude: Paulus mit Selbstzeugnissen und Bilddokumenten. Hamburg 1959. Zu der von ihm
verwendeten Pl-Chronologie vgl 5. 892 Textbox Nr. 482. (Ziel: "1959TrA")

%73 Wegen der relativen Einordnung vor dem ApoKon bzw wegen der Uberschneidung mit den "14" Jahren von Gal
2,1 kénnen und diirfen diese 4 Jahre fiir die erste Missionsreise in der Formel seiner Chronologie (S. 892 Textbox Nr. 483)
allerdings nicht erscheinen.
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kaiserlichen Legaten in Syrien (Vitellius), und Aretas, also zwischen dem rémischen und dem
nabatiischen Reich. Tiberius forderte von Vitellius, ihm den Kopf von Aretas tot oder den Konig als
Gefangenen lebendig zu senden.?™ Vitellius traf die Kriegsvorbereitungen und zog auch zu
Anfang des Jahres 37 nC mit seinem Heer aus den Winterquartieren nach Siiden gegen Aretas *?
Es wiire auch zur Schlacht gekommen, wenn Tiberius nicht zuvor am 16. Mér 37 nC gestorben und
die Todesnachricht nicht Vitellius 5-6 Wochen spiter in Jerusalem wihrend des Festes der
ungeséuerten Brote erreicht hitie.”™ Er brach den Feldzug ab, und Aretas IV kam ohne Strafe
davon. DaB man ihn aber gleich darauf im Jahr 37 durch Tiberius Nachfolger Gaius Caligula fiir sein
unbotmiBiges Verhalten, das zum rémischen Kriegsbefehl gegen ihn gefiihrt hatte, auch noch mit der
Schenkung von Damaskus belohnt hitte - diese Annahme ist absurd, ohne jegliches politische,
militirische und geschichtliche Verstindnis, und die irrationalen Griinde fiir diese Hypothese liegen
auch auBerhalb des Zusammenhangs einer Interpretation der rdmischen antiken Auflen- und
Militarpolitik. Wie gesagt, es handelt sich um eine moderne Geschichts-Legende eines Teils der
neutestamentlichen Geschichisforscher, nur im Zusammenhang einer Spétdatierung der Berufung
Pauli vor Damaskus und einer Spitdatierung der 2 ("3") Jahre spéteren Flucht aus Damaskus
verstindlich, ohne Anhalt an der rémisch-nabatdischen Geschichte.*”

2.7.3 Aretas IV regierte 48 inschriftlich belegte Regierungsjahre, von 9 vC - 39/40 nC.%™
Eine Reihe von Spitdatierern (zB Aberle 1903, 1905, Steinmann 1909, Jewetr 1982) hat auf diese
Weise gemeint, in dem Regierungsantritt von Gaius Caligula (16. Mar 37 nC) sowohl einen terminus
post quem als auch in dem Todesjahr von Aretas (40 nC) einen terminus ante quem fiir die Flucht
aus Damaskus und fiir die 1. Jerusalemreise Sauli/Pauli gewinnen zu kdnnen und damit auch - 2
("3") Jahre frither (Gal 1,18) - einen entsprechenden terminus post quem und terminus ante quem fiir
die Berufung / Bekehrung Sauli/Pauli; also jeweils ein relativ enges zeitliches Fenster: fiir die Flucht

%% Der AnlaB zu dem Krieg bot ein verlorener Krieg zwischen Aretas IV und Herodes Antipas, der ja ein romischer
Vasallenfiirst war: Ant XVII 5,1 (Clementz 11, 525): "Gleich beim ersten Zusammenstoss ward des Herodes [Antipas]
ganzes Heer aufgerieben, da es von einigen Uberldufern aus der Tetrarchie des Philippus. die unter Herodes Kriegsdienste
leisteten, verraten wurde. Herodes gab davon sogleich dem Tiberius briefliche Nachricht, der nun, entriistet iber des Aretas
Beginnen, dem Vitellius befahi, den Araber mit Krieg zu iiberziehen und ihn entweder lebendig in Fesseln ihm
vorzufithren, oder ihm seinen Kopf zu senden.”

275 Ant XV 5,3: "Vitellius also riistete sich zum Kriege gegen Aretas, zog zwei Legionen Schwerbewaffenete, alle,
dazu gehorige leichte Mannschaft sowie die von den verbiindeten Konigen gestelite Reiterei an sich, eilte auf Petra [sc. der
Haupistadt der Nabatier] zu und gelangte zundchst nach Ptolemais.”

2% Ane XVIIT 5.3 "...lie sein Heer durch die groBe Ebene ziehen und begab sich seibst mit dem Tetrarchen Herodes
und seinen Freunden nach Jerusalem, um hier, weil gerade ein jidisches Fest bevorstand, Goit ein Opfer darzubringen...
Als er dann am vierten Tage einen Brief aus Rom erhielt, der ihm den Tod des Tiberius meldete, verpflichtete er sogleich
das Volk eidlich fiir Gajus (Caligula). Hierauf berief er das Heer zuriick und liess dasselbe Winterquartiere beziehen..."

277 Sehon Wandel 1887, 1888 und Zahn 1904 und 1907 haben gegen die Schenkungshypothese protestiert. Wandel hat
demgegeniiber Damaskus den Status einer kommunal selbststindigen, mit Rom freundschaftlich verbundenen Stadt, Mitglied
des Stiidtebundes der Dekapolis, gegeben; einer Stadt, die geméD der Annexjonshypothese nach Augustus Tod wihrend der
Regierung von Tiberius unter die nabatdische Vorherrschatt kam. Vgl zu Wandel 1887, 1888 meine Besprechung 8. ? - 2.
Zahn hat scharf und spitz nach den Verdiensten dieses kriegsliisternen, nabatiischen Fiirsten gefragt. um deretwillen er mit
Damaskus belohnt worden sein sollte. Meines Wissens nach hai Zahn auf diese seine Frage an die besagte Hypothese nie
eine fiberzeugende Antwort bekommen. Aber die absurde Schenkungshypothese hat dennoch unbekiimmert weiter gelebt,
Vgl zu Zakn 1904 meine Besprechung . ? - 7.

2478 Tyje 48 Regierungsjahre sind wahrscheinlich vordatiert zu verstehen. Arctas Tod trat aber erst irgendwann danach
ein (48.7, 49.2, 50. Ri7). Schmauch, W.. Art. Aretas, RGG 3, Tiibingen 1957, 590, volizieht, was die Besitz- und
Kontrollverhilinisse iiber Damaskus anlangt, mE einen geschichlichen "Eiertanz’, Er versucht. einen hier zu erschlieBenden
staatsrechtlichen Konflikt zu vermeiden und eine an sich zu erwartende (aber nicht mehr vorhandene) romische Oberhoheit
mit einer nabatiischen Kontrolle iiber die Stadt auszugleichen: "Aus der Reihe der Nabatier-Fiirsten dieses Namens
(Charitat) ist A. IV. hervorzuheben, der ca 9 vChr bis 38 nChr in Petra regierte... Eine Oberhoheit des A. auch (ber
Damaskus erscheint schon nach dem Wortlaut von 2Kor 11,32-33 fraglich. Der Ethnarch diirfte als Aufsichtsbeamter iiber
die Beduinen in Damaskus von A. seitens der Rémer erbeten und von den Juden {Apg 9.24f) zur Gefangennahme des
Paulus gedungen worden sein.” Ob ein 'Ethnarch des Kénigs Aretas "von den Rémern erbeten’ {oder nicht vielmehr durch
Aretas eigenmichtig eingesetzt!) und ’von den Juden gedungen’ wurde, diese Form der Hypothese ist sufgrund des
Wortlauts von 2Kor 11,32-33 in der Tat sehr unsicher. Wenn es {iberhaupt fraglich sein sollte, ob 2Kor 11,32-33 einen
Ethnarchen des Konigs Aretas in Damaskus zZ der Flucht von Paulus aus Damaskus belegt. so eriibrigen alle an diesen
Titel anschlieBenden vagen Vermutungen von Schmauch. Der Krieg zwischen Aretas und Antipas und spéter der Krieg
zwischen Vitellius (Tiberius) und Aretas deutet vielmehr auf ganz handfeste politische Interessenkonflikte, ausgeldst
wahrscheinlich durch eine auch durch andere Belege bezeugte Expansionspolitik des Nabatger-Fiirsten nach Augustus Tod
14 nC. Die meisten Exegeten sehen allerdings - im Gegensatz zu Schmauch - in 2Kor 11,32-33 eine Oberhoheit des
Nabatierkonigs iber Damaskus klar belegt und suchen nur - unterschiedlich - nach Erkldrungen a) durch die
Schenkungshypothese, oder b} durch die Besitz- baw Eigentums-Hypothese eder ¢} durch die Annexionshypothese.
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aus Damaskus (= 1. JR) ca 37 - 40 nC (Tresmontant: 39 nC; Steinmann: 38 nC; Jewett: 37 nC) und
fiir die Berufung vor Damaskus ca 34 - 37 nC (Tresmontant: 36 nC; Steinmann: 35 nC; Jewett: 34
nc).2479

2.7.4 Ist die ganze Schenkungshypothese, da} Caligula nach dem 16. Mér 37 nC Damaskus an
Aretas IV geschenkt habe, - wie oben gezeigt - eine moderne Geschichtslegende, so verliert von
diesen beiden termini vor allem der terminus post quem (37 nC) fiir die Flucht aus Damaskus
jeglichen Wert fiir die Paulus-Chronologie. Das Todesdatum von Aretas (40 nC) als (sehr weiter)
terminus ante quem fiir die Fiucht aus Damaskus bleibt bestehen.?® (Ziel: "Aretas2E")

2.8 Rechnet man fiir die 2. MR und fiir die 3. MR jeweils 4 Jahre, so kommt man vom Datum fiir
das Apostelkonzil 49 oder 50 nC notwendig in die spiteren Jahre 49 nC + 8 = 57 nC oder 50 nC
+ 8 = 58 nC fiir die Verhaftung Pauli in Jerusalem.

2.9  Tresmoniant muBl aber nach dem Apostelkonzil auch noch den Konflikt zwischen Paulus und
Petrus unterbringen. So bleiben ihm fiir die 2. MR nur 3 Jahre, ein Jahr zu wenig.

2.10 Den Wechsel von Felix auf Festus datiert er 59 oder 60. Einmal gibt er fiir Felix Amtszeit 52 -
59 nC an (S. 152), zum anderen fiir Festus 60 - 62 nC (8. 161), so daB zwischen dem Ende von
Felix und dem Anfang von Festus ein zeitlicher Versprung von einem Jahr liegt.

2.11 Die &weria in Apg 24,27 wird auf eine zweijihrige Haft Pauli in Caesarea gedeutet.

2.12 Zusammen mit dem Wechsel von Felix auf Festus im Jahr 59 oder 60 ergibt das einen Termin
fiir die Verhaftung in Jerusalem: 57 oder 58 nC. Bei diesem spéateren Verhaftungstermin sind alle
positiven Griinde fiir die Verhaftung im Jahr 55 nC (von Weber 1889 mustergiiitig aufgefiihrt und
von Haenchen Apg 1956, wiederholt) beiseite geschoben bzw ignoriert.

2.13 Die Schiffahrt von Caesarea nach Rom mit dem Schiffbruch vor Malta und der Uberwinterung
auf Malta wird als historisch angesehen. Folglich verbringt Paulus den Jahreswechsel von 59 auf 60
oder von 60 auf 61 nC auf der Insel Malia.

2.14 Die 2 Jahre der Gefangenschaft in Rom laufen von 60-62 oder von 61-63 nC.2*#!

2.15 In die rdmische Gefangenschaft wird die Abfassung der sog. Gefangenschaftsbriefe Eph, Kol,
Phil, Phim, und der Deuteropaulinen 1Tim, 2Tim, Tit verlegt. Tresmontant rechnet nicht mit einer
ephesinischen Gefangenschaft und auch nicht mit einer deuteropaulinischen Verfasserschaft fiir einige
Briefe (zB Eph oder Pastoralbriefe).

2.16 Unsicher ist sich Tresmontant, ob Paulus nach der 2-jdhrigen romischen Gefangenschaft noch
einmal freigekommen und nach Spanien gereist sei. Auf jeden Fall datiert er den Tod Pauli noch
"unter Nero’, dh - da Nero 9. Jun 68 starb - vor das Jahr 68 nC.*#

" Grundlage dieser Berechnung ist bekanntlich die Episode 2Kor 11,32-33. Paulus erzihlt dort, daB ihm in Damaskus
der Ethnarch des Nabatier-Konigs Aretas nachgestellt habe. Er hitte die Stadttore von Damaskus bewachen lassen, damit
Paulus nicht entkommen konnte. Aber die Briider der christlichen Gemeinde von Damaskus liefen ihn ié Gugidog (durch
ein Fenster, eine Luke) in der Stadtmauer in einem Korb hinunter und Paulus entfloh seinen Hischern. Damaskus war also
zZ der Flucht Pauldi politisch unter der Kontrolie des Nabatder-Kénigs Aretas IV und man hat gemeint, daB dies erst hiitte
nach dem 16, Mir 37 geschehen sein kénnen, weil er Damaskus durch Gaius Caligula erst nach dessen Regierungsantritt
am 16.3.37 nC geschenkt bekommen habe. Denn eine Schenkung zZ der Regierung von Tiberius (14 -37 nC) sei mit
Sicherheit ausgeschlossen.

8 Nach dem Paradigma der Frithdatierung der paulinischen Chronologie ist Paulus 10 Jahre vor dem Tod des
Nabatier-Koénigs aus Damaskus geflohen und 12 Jahre vor dessen Tod hat er sich in Damaskus aufgrund einer Berufung
durch den Auferstandenen zum christlichen Glauben bekehrt. Die Hypothese der Frithdatierung der paulinischen
Chronologie steht daher methodisch vor der Aufgabe, aus den Uberresten der nabatiischen und damascenischen Geschichte
versuchen zu zeigen, daf Damaskus - eigentlich im Stadtebund der Dekapolis mit Rom freundschaftlich verbunden - schon
ca 30 nC unter pelitischer nabatiischer Kontrolle durch einen Ethnarchen des Konigs Aretas gestanden haben kann. - Vgl
dazu meine Besprechungen von Wandel 1888 (0. S. 7 - ?) und von Steinmann 1909 (0. S. 7 - ?) sowie die Anmerkungen
S. 877 A 2411 und S. 894 A 2480. ‘

) 28! Was geschah am Ende der 2-jihrigen romischen Gefangenschaft Pauli? Kam Paulus noch einmat frei? Ging er zur
Mission nach Spanien und noch einmal in den Orient? Oder stand am Ende der Haft in Rom sein Mirtyrertod? Tresmontant
weicht einer klaren Antwort aus.

“% Fir viele kritische Forscher sind die Pastoralbriefe pseudepigraphische Schriften, nicht authentisch, die den
Verfassernamen des Paulus nur um der paulinischen Autoritit willen und wegen des Ansehens des Namens von Paulus
benutzten. Aber wenn man - wie Tresmontant dazu neigt - sie als echte Paulus-Briefe ansieht, dann wird man um die
Annahme einer zweiten romischen Gefangenschafi Pauli bzw um die Annahme einer Freilassung nach der ersten rémischen
Gefangenschaft kaum herumkommen. Fiir diese Zeit bis zu seinem Tode wiren dann von 63 - 67 oder 63 - 68 nC 4 oder
5 Jahre anzunehmen.
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2.17 Steht somit das spite Ende des Paulus fest, so muB ich noch einmal auf die 2. und 3. MR
zuriickkommen. Fiir beide Reisen bleibt von 49 - 57 oder von 50 - 58 nC ein Zeitraum von 8 Jahren.
Aber Tresmontant teilt ihn nicht auf in 4 + 4 = 8, sondern in 3 + 5 = 8. Warum?

2 18 Der Aufenthalt in Korinth wird im Zusammenhang mit dem Gallio-Datum der Gallio-Inschrift
S. 123 "auf das Ende des Jahres 50 bis Ende 52" datiert. Tresmontant kann also schlecht die 2. MR im Jahr
53 enden und die 3. MR im Jahr 53 nC beginnen lassen.

219 Aber S. 7 datiert er den Philemonbrief ins Jahr 63 nC und S. 27 die Verhaftung in Jerusalem
ins Jahr 58 oder 59 nC: Festus laBt er erst 60 beginnen, dh das spatere Datum bzw die spéteren
Daten ist/sind ihm lieber: 50 ApoKon, 2. MR 50 - 53, 3. MR 53 - 58, Verhaftung 58 nC, Wechsel
von Felix auf Festus 60, Gefangenschaft in Rom 61 - 63 nC.

2.20 In seiner Tabelle S. 161 heiBt es zu den Jahren 49 oder 50: "Claudius vertreibt die Juden aus
Rom.“An sich gehdrt mit Orosius das Claudius-Edikt ins neunte Jahr des Kaisers = 49 nC. Hier
verschiebt Tresmontant das Datum, weil es mit seinem spiten Datum fiir das Apostelkonzil
Kollidiert.?®® Dies ist immer das Schicksal des Orosius-Datums fiir das Claudius-Edikt bei den
Spatdatierern gewesen und es wiederholt sich bei Tresmontant. Wenn er konsequent gewesen wére,
hitte er das Datum - weil er die 2. MR am liebsten von 50 - 53 nC datieren wollte - am besten ins
Jahr 51 nC verschoben. Dann wire fiir Pauli Aufenthalt in Xorinth ein Datum He 51 - Fj 53 nC
herausgekommen. So hinkt seine Chronologie beim Ende der 2. MR und beim Anfang der 3. MR
inkonsequent und widerspriichlich zwischen 52 und 53 nC.

521 Warum die 3. MR fiinf Jahre dauert, wird nicht begriindet. Vor der Entdeckung der Gallio-
Inschrift dauerte sie bei den Spitdatierern in der Regel 4 Jahre, absolut datiert von 54 - 58 nC,
seltener von 53 - 57 nC. Nach der Entdeckung der Gallio-Inschrift muBte der Einschnitt zwischen der
5 und 3. MR mindestens um ein Jahr vorverlegt werden. Man behielt den spéten Termin fiir den
Wechsel von Felix auf Festus bei, verlingerte einfach die 3. MR von vier auf fiinf Jahre und
verkiirzte die 2. Missionsreise von vier auf drei oder gar nur zwei Jahre.

222 Bei den Jerusalemreisen Pauli scheint Tresmontant alle fiinf von Lukas in der Apostelgeschichte
aufgefithrten fiir historisch gehalten zu haben.

3.  Positiv sollte ich vielleicht hervorheben:

3.1 DaB er den zeitlichen Abstand zwischen der Steinigung des Stephanus und der Berufung Pauli
vor Damaskus als sehr klein ansieht, mit O Jahren vermutlich sogar fiir zu klein.

3.2 Die 1. MR kann bei ihm 4 Jahre dauern, weil er unter keinem Zeitdruck steht bzw weil er
zwischen 44 und 49/50 nC fiir die 1. MR ausreichend Zeit hat.

4, Zusammenfassung: Tresmontant schreibt mit viel Liebe und Verstindnis eigentlich - trotz der
{iber zwanzig aufgelisteten chronologischen Beanstandungen - eine schéne, die Seele und den Glauben
beriihrende Paulus-Darstellung. Bei diesem Urteil sollten die aufgefiihrten {iblichen Schwichen (s)ei-
ner zu spaten Paulus-Chronologie nicht einschrénkend verstanden werden. Daf er den zeitlichen Ab-
stand zwischen der Steinigung des Stephanus und der Berufung Pauli fiir klein hielt und daf3 er der
1. MR eine bemerkenswerte Dauer von 4 Jahren gab, sollte erwihnt und dem Gedéchtnis bewahrt
werden. (Ziel: "Tresmon.1959E"

248 Bei meiner Besprechung von Ramsay 1909 habe ich in der Textbox S. 7 Nr. ? all die Urteile zusammengestellt, mit
denen zur Zeit der Vorherrschaft der Spatdatierung die Datierung des Ciaudius-Ediktes bei Orosius zuriickgewiesen oder
entwertet wurde. Vgl zum Claudivs-Edikt bei Orosius auch S. 2 A 9 S.7 A7 S. 631, 864, 871, 895, 898 A
1678, 2349, 2380, 2381, 2483, 2500. (Ziei: "1950TrE") .



