2.1.24  Bacon 1899:% (Ziel: "Baconl1899A")

196 30/27 J. Bacon

1.  Zur Datierung der 3. MR und zur Datierung des Wechsels von FeliX |Erscheinungen 1

auf Festus: in der Arabia 4 2 2
Bacon erkennt die Schwiche der extrem zu frithen Friihdatierungen, die die [syrien/Cilicien 4l 11
3. MR von 49-53 nC (oder von 50-54), die Haft in Caesarea von 53-55 nC [ =i o0 T 1
(oder von 54-56) und den Wechsel von Felix auf Festus 55 nC (oder 56) [T7= T o o
ansetzen.®® Er deckt diese Schwiche schonungslos auf, aber er erkennt ——-——-- T
mE nicht die entscheidende Ursache, daB diese Forscher die dierier in Apg TR PR
24,27 auf eine 2-jéhrige Gefangenschaft Pauli in Caesarea statt auf Felix. |- —

beziehen, was ja philologisch ebensogut mdglich gewesen wire. Folglich |- Antiochia 1 f
datiert er die 3. MR von 51 - 55 nC, so wie es im Paradigma der 3. MR 4.9 4
Friihdatierung der paulinischen Chronologie allein moglich ist; darin Gefangenschatt i i i’

Spanien, Orient

widerlegt er McGifferr 1897 und alle deutschen Vorginger und
t Jesu - 1 Pauli 300 301 27

Gesinnungsgenossen von McGiffert; darin besteht mE seine grofle
Leistung.® Aber Pl bleibt bei ihm von 55 - 57 nC in Caesarea in Haft, |Tod Jesu nC| 30 39 33
so daBl Festus den Felix erst im Jahr 57 ablost. Bei ihm 16st Festus Felix |Tod Pauli nC| 60 68 60
nicht mehr im Jahr 55 ab. Dh er muf8 den Anstof3 und die entscheidende
Erkenntnis der Forscher, die die Alternative der Friihdatierung (wenn auch mangelhaft}) entworfen
haben, auflésen.®® DaB Weber 1889 (und Petavius 1628) das im Sinne der Friihdatierung einzig
Mbgliche erkannt und vertreten haben, so weit ist Bacon 1899 noch nicht. Diesen Schriit gehen erst
Schwartz 1907 und Wellhausen 1907 u. 1914. So leidet seine Friihdatierung noch an einer
wesentlichen Inkonsequenz und Schwiche, denn was den Tod Pauli und Petri anlangt, verbaut er sich
den Zugang zur traditionsgeschichtlichen Erkldrung der patristischen Uberlieferung. Ist. Paulus vom
5. - 7. Jahr Neros (58 - 60 nC) statt vom 2. - 4. Jahre Neros (55-57 nC) in Rom in Haft, kann man
weder den Bezug zur Uberlieferung von Hieronymus noch den Bezug zu den lateinischen Zeugnissen
erkennen, die den gemeinsamen Tod Petri et Pauli ins Konsulatsjahr 57 oder 58 setzen.

2. Forschungsgeschichtliche Folgen:

Hijer geht bei Bacon eine wesentliche Erkenntnis von McGiffert 1897 und aller seiner deutschen
Vorginger und Gesinnungsgenossen verloren. AuBerdem wird Bacons Ansatz von vornherein unfzhig
sein, die Uberlieferung von Euseb und Hieronymus »14. Nero« fiir den gemeinsamen Tod Petri et
Pauli als Mischtext zwischen dem 10. und 4. Jahr Neros aus der #lteren Uberlieferung abzuleiten.

%2 Bacon, Benjamin Wisner: A Criticism of the New Chronology of Paul, The Expositor, London, Ser. 5, Volume
VIII, 1898, 123-136; X, 1899, 351-367; 412-430. (Ziel: "1899BaA’%

83 Copellus 1634, Bengel 1741, Siiskind 1816, Kellner 1886, 1887, Holtzmann 1895, Blaf 1895, 196, Harnack 1897,
McGiffert 1897, [spiter nach 1898/99: von Soden 1899, Knox 1936, 1939, Grant 1963]. Alle diese Autoren versuchen die
Quadratur des Kreises: Sie versuchen den friihen Wechsei von Felix auf Festus im 2. Jahr Neros (= 55 oder 56 nC}, nach
Apg 24,27 mit einer zweijihrigen Gefangenschaft Pauli in Caesarea zu verbinden. Aber sie scheitern alle, unausweichlich.
Der Anfang der 3. MR bzw das Ende der 2. MR gerit unhaltbar zu friih.

%4 Bacon bestimmt sowohl die relative Dauer der 3. MR auf 4 Jahre, als auch in der absoluten Datierung den Beginn
der 3. MR auf das Jahr 51 und das Ende der 3. MR auf das Jahr 55 nC. Zur 4-jihrigen Daver der 3. MR vgl 5. 171
Textbox Nr. 95 als auch die beiden Listen der Autoren S. 172 Textbox Nr. 97 und S. 172 Textbox Nr. 98. Friihere
Vertreter am Anfang des 19. Jhdts fiir den Wechsel von Felix auf Festus im Jahr 55 finden sich 8. 131 Textbox Nr. 67 und
auBerdem in der Liste der wenigen Autoren, die die 3. MR von 51 - 55 nC datieren, S. 528 Textbox Nr. 306.

85 Den entscheiden AnstoB fiir die Frithdatierung des Wechsels von Felix auf Festus im 2. Jahr Neros (= 55 nC) findet
sich im Quellenzeugnis von Euseb und Hieronymus. Untersucht man Josephus und Tacitus ndher, so findet man ihr Zeugnis
in Ubereinstimmung mit dem Zeugnis von Euseb und Hieronymus. Josephus sagt, daB gegen Felix nach seiner Abldsung
ein Proze angestrengt wurde und dafl sein Bruder Pallas, den Nero damals von allen Untergebenen am héchsten in Ehren
hielt {u&Aiora), seinen Bruder Felix in diesem ProzeB geschiitzt habe. Aus Tacitus erfahren wir, daB Pallas vor dem
Saturnalienfest des Jahres 55 (also vor dem 16. - 19. Dez 55 nC) seine hervorragende Stellung in der Regierung Neros
verlor, da er aller seiner Amter enthoben wurde. Und wir erfahren durch kein antikes Zeugnis, daB Nero je wieder nach
Dez 55 Pallas »am meisten« von allen seinen Untergebenen geschitzt hitte. Der Superlativ im griechischen Ausdruck des
Josephus ist hier entscheidend.
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198 Bacon 1898-189% 197 Inkonsequente Addition ven Gal 1 + 2
Paulin. Chronclogie, Expasitor 1899, 430 Surmme Gal 1 + 2 = ca. 16 Jahre
Conversion circa 31 {347 1628 Petavius 3+14=16 33-49 nC
First visit to Jerusalem circa 33 (367 1688 Pearson 3+14=16 33-49 nC
Escape from DPamascus 39 1741 Bengel 3+14=16 31-47 nC
Work in Cilicia 40-42 1898 Bacon 3+14=16 31-47 nC
Work in Antioch 42-43 v.1910 {Gilbert 3+14=16 32-48 nC
First Missionary Journey 44-46 1912 Coccolo 3+14=16%2 |32/33-49
Second visit to Jerusalem 47 1912 Prat 3+14=16 34-50 nC
Journey with Silas from Antioch to 48-49 1912 Wohlenberg 3+14=16% |34-50/51
Macedonia 1912/13 |Coccolo 3+14=16 |33-49 nC
Arrival in Corinth (Epistles to Thessa- jearly spring 50| f1913" [Bruston 3+14=16% |35-51/52
lonians and Galatians)
- 1913 Daeschel 3+14=16 31-47 nC
Departure from Corinth early autumn 51
1921 Zah 3+14=16% 42-51
-1 Tour of Syrian, Galatian and Phrygian |51-52 amn * § 351475
1927,28 |Jeremias 3+14=15% }33-48/49

churches

Return to Ephesus (2Cor. VI 14-VII 1 |early summer 52 1928 Bedeus v.5ch |3+14=161% |34-50/51

and 1Cor.) 1936,62 |Stihlin 3+14=1616 |32-48/49
Visit to (Crete?), Corinth and return May-Jun, 54* 1940 Holscher 3+14=151% |28-43/44
Titus-f 7 2 -XII.10
(Tiss-fragments(?) 2Cor X1 1962 |Caird 3+14=16 |3349 nC
Flight fi E - A
fght from Ephesus Jul-Aug, 5 1962 |Cambier . [3+14=16% |32/33-49
Macedonia (Fragments in 1Tim, 2Tim  |autumn, 54 ”
IV 9.11-18, 20, 21a(2) and 2Cor.} 1963 Conzelma.2 3+14=16 32-48 nC
Achaia (Romans) Jan-Mar, 55% 1963 Kiimmel 3+14=1612 {31/32-48
Arrest in Jerasalem May, 55 1969 Bornkamm 3+14=16 32-48 nC
Defence before Festus midsum, 57 1973 Schmid, J. 3+14=1612 |32/33-49
Voyage to Rome Aug 57-Feb 58 1975 Viethauer 3+14=16 28-44 nC
Imprisonment in Rome (Epistles to "E-  |until end of 59 1977 Bruce 3+14=16 33-49 nC
iphesians", Colossians and Philemon) 1979 Hengel (1) 3+14=16 |32-48 nC
Defence before Nero (Epistles to Phi- (60 1979 Wegenast 3+14=16 32-48 nC
lippians and 2Tim [113.14; M4-1017: 1981  |Schneemeich. |3+14=15% |28-43/44
|1V 3-4 interpoiated]
1982,83 {Lindemann 3+14=15% 133-48/4%
Death of Paul ?
1988 Arrington 3+14=16 33-49 nC
* Abkiirzungen von mir (H.H.}
1989 Becker 3+14=16% |32-48/49
1989 Hemer 3+14=161% |32/33-49
1990 Bruce 3+14=16 3349 nC
War McGifferts Schwiche der viel zu frithe Anfang der 3. [1991  |Dassmann 3:14=16  |32/3-48/9
MR und das viel zu friihe Ende der 2. MR, aber war Mc- 11994  [Riesner 3:14=16% |31/2-48
Gifferts Stirke prmmp;ell die mE bis heute (und wahr- 1996 Hiibner 3+14=167 {337-49
scheinlich noch fiir lange Zeit) beste Naherungsiosung des [Toos  |Lohse 3+14=16 13248 nC

Problems der (getrennten!) Todesjahre von Paulus und Pe-
trus gefunden zu haben, so war Bacons Stirke, fiir die gesamte 3. MR und fiir das Ende der 2.
MR die fiir die fernere Zukunft maBgebende Losung vertreten zu haben. Aber die Schwéche
seiner paulinischen Chronologie bestand darin, daf es bei ihm keine Briicke von seiner zutreffenden
Erkenntnis zu McGifferts zutreffender Erkenntnis gab und daB er damit fiir die Datierung des Todes

%6 Die Datierung der 2. MR (48 - 51 nC) gelingt noch nicht ganz, obwohl er von 47 (seinem Datum fiir den
Apostelkonvent) bis 51 nC (seinem Datum fiir den Beginn der 3. MR) genug zeitlichen Raum gehabt hitte. Fir den Anfang
der 2. Missionsreise mit Silas von Antiochia bis Philippi in Makedonien rechnet er von 48-49 nur 1 Jahr; sowoh! fir die
Besuche bei den auf der 1. Missionsreise gegriindeten Gemeinden als auch fiir die Neugriindung von Gemeinden in
Galatien, Phrygien, (Bithynien?) und Mysien und fiir die langen Reisewege ist dies viel zu kurz. Y2 Jahr vergehen fiir die
Missionspredigt in Philippi, Thessalonich, Berta und Athen, ehe er gemiB Baeon im Frithling 50 (14 Jahr zu spit!) nach
Korinth kommt. Aber um den Zwischenfall in Antiochien, den Streit zwischen Paulus und Petrus nach der 1. MR und vor
der 2. MR unterzubringen, kann er die 2. MR erst 48 und nicht schon 47 nC beginnen lassen. Dieselbe Schwiche bei der
Datierung und Berechnung des Anfangs der 2. MR hatte Webers Chronologie 1889,
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von Petrus und Paulus die Losung fiir weitere Jahre, (= Jahrzehnte) verbaut hatte. Die Ursache
(noch einmal): Eine philologisch hochst fragwiirdige Deutung von Apg 24,27 deriag &
wAnpwleions und die Annahme der Historizitat fiir den Schiffbruch in Apg 27.

3. Bacons Grundgleichung fiir das Apostelkonzil:

Bacon gehort zu denen, die die 1. MR von 44-46 nC und danach, 47 nC, das Apostelkonzil ansetzen.
Dh er identifiziert die 2. Jerusalemreise Pauli zum Apostelkonzil in Gal 2,1 mit der Reise Apg 15,2-
4. Der Tod von Herodes Agrippa ist fiir ihn nicht terminus ante quemn fiir die 2. Jerusalemreise Pauli
zum Apostelkonzil, weil er noch 5 Jahre vor der in dieser Hinsicht entscheidenden Verdffentlichung
von Ed. Schwartz 1904 iiber den gleichzeitigen Tod der beiden Sohne des Zebedius schreibt.

4. Zur Summe von Gal 1,18 plus Gal 2,1, zum Abstand zwischen Jesu Tod und Pauli Bekehrung
und zu den absoluten Daten fiir Jesu Tod, fiir Pauli Bekehrung und fiir das Apostelkonzii:

4.1 Bacon weiB nicht genau, wie er die 3 und 14 Jahre von Gal 1 + 2 addieren soll. Er ist sich
unschliissig. Er schwankt bei der Bekehrung Pauli zwischen zwei Ansétzen: Entweder von 3 + 14
= 16%7 von 31 - 47 nC oder 3 + 14 = 13 von 34 - 47 nC. Den Tod Jesu als terminus post quem
fiir die Bekehrung Pauli setzt er viel zu spét an. '

4.2 Achtet man auf den Abstand zwischen Jesu Tod und Pauli Bekehrung, so liegt in dem
unschliissigen Schwanken eine weitere Differenz: bei der Addition von 3 + 14 = 16 ist der Abstand
von Jesu Tod bis Pauli Bekehrung sehr klein (30 - 31 nC = 1 Jahr) und Bacon wire gezwungen,
eine sehr schnelle, explosionsartige Entfaltung des Christentums anzunehmen. LiBt er aber die
Angaben von Gal 1,18 und Gal 2,1 sich iiberschneiden,*® so gewinnt er zwischen dem Tod Jesu
und der Bekehrung Pauli einen Zwischenraum von vier Jahren (30 - 34 nC) fiir eine gewisse zeiiliche
Entwicklung der ersien Anfinge des Christentums. Hier liegt mE der eigentliche Grund fiir seine
Unentschiedenheit: Er weiB nicht, ob er sich fiir das (mehr oder minder langsame) Entwickiungs-
oder fiir das (sehr schnelle) Explosionsmodell zwecks Beschreibung der Entfaltung des christlichen
Kerygmas enischeiden soll.

5.  Zusammenfassung: Bacons bleibender Beitrag zum Mosaik der Frithdatierung liegt sowohl in
der Bestimmung der Dauer der 3. MR (= 4 Jahre), als auch in der absoluten Datierung der 3. MR
(51-55 nC). Darin deckt er die Schwichen einer inkonsequenten Friihdatierung der 3. MR durch
McGiffert 1897 und seinen deutschen Vorgangern auf. Aber sowohl bei der Deutung von Sictiag 6¢
wAnpwbeions in Apg 24,27, als auch bei der Daver der 2. MR, als auch bei der Bestimmung des
Zeitraums von Gal 1,18 und 2,1 ist er selber inkonsequent. Die Datierung von Anfang und Ende der
paulinischen Chronologie - mit Ausnahme der 3. MR - gelingt ihm nicht. (Ziel: "Baconl899E")

87 Bacon steht mit dieser inkonsequenten Haltung bei der Addition der Angaben von Gal 1 und 2 nicht allein da, aber
er ist in meiner Forschungsgeschichte der erste, der so addiert. Wegen anderer Vertreter dieser Addition 3 + 14 = 16 vgl
das Autorenregister (35 Namen) S. 366 Textbox Nr. 197. Die Inkonsequenz liegt darin, dall eine der beiden Angaben
vordatiert, die andere aber nachdatiert wird, so daB man entweder 3 + 13 = 16 oder 2 + 14 = 16 addiert. Bei
konsequenter Nachdatierung wird 3 + 14 = 17, bei konsequenter Vordatierung 2 ("3") + 13 ("14") = 15 addiert.

88 Vgl die in Klammern gesetzten, alternativen Jahreszahlen. Sie erkldren sich so, daB er die 13 ("14") Jahre von Gal
2,1 bei der Bekehrung im Jahr 34 beginnen 148t Sie enden dann 47 nC. (Ziel: "1899BaE")






