2. Hauptteil: 185/203 Jahre Forschungsgeschichte zur paulinischen
Chronologie von 1815 - 2000/2018 (149 Autoren)

2.1 1815-1910: Die chronologische Diskussion im 19. Jhdt und zu
Anfang des 20. Jhdts vor Entdeckung und Edition der Gallio-

Inschrift (95 Jahre; 42 Autoren).
2.1.1 Stiskind 1815/16:'7° (Ziel: "Siiskind1815A")

1.  Siskind entwirft eine ntl. Chronologie in enger Anlehnung an die Chronik von Euseb bzw
Hieronymus.'” Eusebs Chronologie zeichnet sich durch ein spites Todesjahr Jesu (19. Tiberius
nachdatiert = Ol 203,1 = 33 nC ) und durch einen friihen Wechsel von Felix zu Festus (2. Nero =
0l 208,3 = 55 nC) aus.'™

1.1 Beim romischen Kaiserjahr macht Siiskind eine Voraussetzung, die ich nicht zu teilen vermag:
Er beginnt Tiberius 1. Regierungsjahr am 20. Aug 14 nC, Caligulas 1. Rj am 17. Miér 37 nC,
Claudius 1. Rj am 25. Jan 41 nC, Neros 1. Rj am 13. Okt 54 nC; dh er rechnet bei den rémischen
Kaisern mit effektiven Regierungsjahren, aber nicht mit einem echten antiken Kalenderjahr, das
durch das numerierte Kaiserjahr niher bestimmt wird. Bei jedem Kaiser soll sich der Jahresbeginn
des Regierungsjahres geédndert haben. Das erscheint mir alies andere als wahrscheinlich, weil
kalendarisch unméglich. Vgl o. unter 1.3 meine Tabelle mit Endnoten zu den rémischen Kaiserjahren
von 48 vC -235 nC.

1.2 Das bedeutet in bezug auf die Chronologie von Siiskind, da die Geburt Jesu im Jahr 2. Sep 3/2

170 Siiskind, C.F.: Neuer Versuch iiber chronologische Standpunkie fiir die Apostelgeschichte und fiir das Leben Jesu.
Archiv fir Theologie und ihre neuste Literatur, hsrg. v. Ernst Gottlieb Bengel Bd 1/1 Tiibingen 1815, 156-225; Bd I/2,
1815. 297-335. [BA I/3, 575-860, und damit der Abschlufl des 1. Bandes. ist 1816 erschienen; daher wird Siskind blswellen
unter der Jahreszah! 1816 zitiert.] (Ziel: "1815SiA")

" Sgskind bewegt sich damit in den Bahnen vieler Vorginger vor ihm, vgl unten S. 137 Textbox Nr. 69 und 5. 137
Textbox Nr. 70 meine Liste der Autoren von Paulus-Chronologien, die das 18./19. Jahr des Tiberius (31, 32, 33 nC) als
terminus post quem fiir die Berufung Sauli / Pauli ansehen. Euseb ist dem Abendland durch Beda Venerabilis (673 - 735)
vermittelt worden. Die Paulus-Chronologen des 16. - 18. Jhdis haben fast immer bei Euseb eingesetzt. Euseb Heferte ihnen
den Schliissel zur spitjiidischen und neutestamentlichen Chronologie. Vor den Chronologen der Neuzeit steht die Aufgabe,
in Ablehnung und Zustimmung, in Ubernahme und kritischer Distanz ein gerechtes Urteil iber Eusebs historiographische
und chronologische Leistung zu fillen. Vgl auch Teil XIX meiner biblischen Chronologle Chronologische Untersuchungen
zur Chronographie des Eusebius von Casarea, wo ich mir ein eigenes Urteil zur Uberlieferung bei Euseb erarbeitet habe
und dargestellt habe.

72 Im rechten Lemma zum Jahr Abr 2067 = O! 207,4 = Klaudios 11 = Agripas 7 [= 52 nC] bringt Euseb (ed. Karst
1911, 215) den Wechsel von Cumanus zu Felix: "Klaudios entsendet den Philix als Statthalter von Judeniand; unter
welchem Paulos der Apostel, von den Juden verklagt, sich fiir seine Person verantwortete." Im linken Lemma zum gleichen
Jahr finden wir folgenden Eintrag: “Unter des Philix jiidischem Statthaltertum erstanden viele Betriiger, die das Volk
betrogen: unter welchen auch ein gewisser egyptischer Prophet. der, an nahezu drei Myriaden von ihm Verfihrter
zusammengeschart habend, groBe Dinge im Sinne filhrte; der jedoch durch die Heerfithrung des Philix versprengt ward;
es berichtet hiervon Josepos, (bereinstimmend mit den Apostelacten, wo gesagt ist zu Paulos von dem Obersten: »Bist du
nicht etwa jener Egypter, der du vor diesen Tagen losreiBend hinausgefiihrt hast in die Wiiste vier Tausend Minner?«" Drei
Jahre spiter berichtet Euseb wiederum im rechten Lemma den Wechsel von Felix zu Festus, und zwar zum Jahr Abr 2070
= 0Ol 208.3 = Klaudios 14 = Agripas 10 [= 55 nC] (ed. Karst 1911, ebd): "Phestos wird an Stelle des Philix entsandt;
unter welchem vortrat Paulos der Apostel, sich verantwortend tber dasjenige, wofiir er belangt war, woselbst am
Gerichtshofe sich traf Agripas der Kénig zum Verhére; und gebunden wurde er nach Rom geschickt." - Die Eroberung
Agyptens (30 vC) setzt Euseb mit der Grundgleichung Abr 1988 = 01 188.1 = Kleopatra 22 = Augustos 15 = Herodes
5 [= 28 nC] ins Jahr 28 vC, zwei Jahre zu spit. Folglich beginnt Augustus nicht nach der Ermordung von Gaius Julius
Caesar 44 vC, sondern erst 42 vC, ebenfalls zwei Jahre zu spit. Und da die romische Kaiserliste im groBen Ganzen intakt
ist, beginnen von Augustus bis Nero die rémischen Kaiser bei Euseb zwei Jahre zu spét. also auch Claudius und Nero.
Aufgrund dieser Verschiebung um 2 Jahre steht der Wechsel von Felix zu Festus historisch zum richtigen Olympiadenjahr
(01 208.3 = 55 nC) aber zum falschen, zwei Jahre zu niedrigen Kaiserjahr, Der Wechsel von Felix zu Festus gehért nicht
in Claudius 14, sondern in [Claudius 16 =] Nero 2 = 55 nC. Der Wechsel fand nicht unter Claudius statt, sondern nach
Claudius Tod unter Kaiser Nero. Auf mir noch. ritselhafte Weise, vermutlich aufgrund einer alternativen. ilteren
Uberlieferung, hat Hieronymus - gegen Euseb - das korrekte 2. Regierungsjahr Neros bewahrt.
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vC (28. bzw 42. Jahr des Augustus; Clemens v. Alexandrien bzw Euseb'®) angenommen wird, die
Taufe Jesu im Jahr 20. Aug 28/29 (= Abr 2044 = 15. effektives Jahr des Tiberius = Ol 202,1; Lk
3,1, Euseb, Hieronymus) und der Tod Jesu im Jahr 20. Aug 31/32 unserer Ara (= 18. Jahr des
Tiberius; Hieronymus. Euseb setzt den Tod Jesu ein Jahr spéter als Siiskind ins Jahr Abr 2048 = 19.
nachdatierte Jahr des Tiberius = Ol 203,1 = 33 nC).

63 Ein Versuch. Euseb zu folgen: Siiskind 1815

Nil. Chronologie, Siiskind 1813, 333-335

3vC [AC 01 j August 28/9 j ue 750/51 | Jesu Geburt. Herodes I. Tod

14 AC 17 | August 44/ . T uc 766/67 | August stirbt. Tiber kommt zur Regierung.
nC Tiberii 1

28 AC 31 | Tiber 14/15 |uc 780/81 | Johannes der Tiufer tritt auf, und am Ende eben dieses, oder gleich am Anfang des
nichsten Jahrs Jesus.

32 AC 35 | Tiber 18/19 |uc 784/85 | Anfang dieses Jahrs stirbt Jesus. Kurz darauf Pauli Bekehrung

35 AC 38 | Tiber 21/22 | uc 787/88 | 3 Jahre nachher (Gal, £.18.).... Pauli erste Reise nach Jerusalem Apostg. 1X.26,

45 Ac 49 | Claudii 6/7 |uc 798/99 | Vierzehn Jahre nach seiner Bekehrung (Gal. H.1.},... im Anfang (etwa im April)
Pauli zweite Reise nach Jerusalem Apostg. X1.30. X11.25.

46-48]| Ac 49 | Claudii 6/7 {uc 798/99 | Die Reisen Pauli. welche Apostg. XIII. bis XVII. am Ende erzéhlt werden.
bis 51 | bis 8/9 bis 800/01

48 Ac 51 | Claudii 8/9 |uc 800/01 | Ende Augusts, Pauli Ankunft zu Korinth um die Zeit der Vertreibung der Juden aus
Rom Apostg. XVIIL1.2.

49 AC 52 | Claudii 9/10 | uc 801/02 | Ende Februars Abreise Pauli von Korinth (XVIIL.18.).

50 AC 53 | Claud.10/11 | uc 802/03 | Das niichste Osterfest. an welchem er in Jerusalem war (Apostg. XVIII. 21.22.). fallt
in den April, also schon in ... Von da reist er iber Antiochien, Galatien und Phrygien
nach Ephesus (XVIII. 23 - XIX.1.}. wo er Anfangs Julius ankommi.

52 AC 55 | Claud.12/13 | uc 804/05 | Zwei Jahre 3 Mon. nach der Ankunft (XIX.8-10.), ... am Ende Septembers. Abreise
von Ephesus XX.1.

33 AC 56 | Claud.13/14 | uc 805/06 | Im folgenden Jahe.... Ankunft Pauli zu Jerusalem (um Pfingsten) und Gefangennch-
mung unter Felix Apostg. XXI1.17.

55 AC 58 | Neron 1/2 | uc 807/08 | Zwei Jahre nachher (XXIV.27.),... wird Festus Statthalter, und Paulus reist nach
Rom. XXVI.1.

[56] | [AC 59]{ [Nero 2/3} |{uc 808/9} | [Uberfahrt nach Rom mit Schiffbruch v. Malta u. Uberwinterung: Ankunft in Rom}

[58] | [AC 61]} {Nero 4/51 | [uc 810/1} | [Ende der 2-jihrigen Gefangenschaft Pauli in Rom]

Anm: AC (bei Stiskind "A.C.") = Jahre d. "wahren nicht - Dionysischen" Ara Christi. uc (bei Siskind "U.C.") d. Ara ab urbe
condita {Varronis]. seit d. Griindung Roms 754/53 vC. - Die vorangesetzten Zahlen d. christl. Ara stammen v. mir, H.H. Ergan-

zungen v, 2 Zeilen nach d. bei Spitdatierungen (iblichen Annahmen in [ ] eckigen Kiammern zu Vergleichszwecken v. mir. H.H.

2. Den Datierungsmodus der Vordatierung beziiglich der Kaiserjahre von Augustus, Tiberius,
Claudius und Nero hat er nicht angewandt. Trotzdem liegen seine Ansitze gegeniiber denen, die
Nachdatierung anwenden, meist um ein Jahr frither. - So ist es zwar mE mangelhaft, aber in seiner
Sicht konsequent, daB er die Vordatierung ebenfalls nicht auf die zeitlichen Abstandsangaben in Gal
1,18 und 2,1 anwendet. Dort rechnet er - bei den drei Jahren in der Arabia und bei den vierzehn
Jahren in Syrien und Kilikien - mit dem Datierungsmodus der Nachdatierung.'™

1% Da Euseb Augustus 2 Jahre zu spit beginnen 146t, setzt er de facto die Geburt Christi ins Jahr Abr 2015 = Augustus
42 = 01 194,3 = 1 vC (und nicht ins Jahr 3 vC).

174 Neteler 1894 wird ca 80 Jahre spiter - ebenfalls in enger Anlehnung an Euseb - eine ganz dhnliche ntl, Chronologie
wie Siiskind vertreten, allerdings unter der Bedingung der Annahme des Datlerungsmodus der Nachdatierung. Seine Jesus-
Chronologie hat folgende charakieristische Jahreszahlen: 2 vC / 29 nC / 33 nC (alles ein Jahr spiter als bei Siiskind}. -
Seine Paulus-Chronologie 33 / 47 / 55 nC. Siiskind: 32 / 46 / 53 nC. - Nach dem ApoKon 1dBt Neteler dem Paulus fiir
seine Wirksamkeit auf der 2. und 3. MR (3 2 + 4 = knapp 8 Jahre) etwas mehr Zeit als dies bei Siskind der Fall ist.
Aber Neteler verschiebt den Wechsel von Felix zu Festus - unhaltbar! - ins Jahr 56 nC. Paulus sitzt bei thm von 55-56 in
Caesarea in Haft; mE ebenfalls unhaltbar. Beider Chronologie krankt mE daran, daB sie sich nicht in der Lage sehen, mit
Petavius 1628 die Dietia von Apg 24,27 auf Felix’ Amiszeit statt auf Pauli Gefangenschaft zu beziehen. Zu Neteler vgl
meine Besprechung S. 248 - 256.
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3. Aber wenn Euseb die Wirkungszeit Pauli verkiirzt, weil er den Tod Jesu zum Spéieren hin
verschoben hat, so finden wir dies in #hnlicher Weise auch bei Siskind: Paulus wird in seiner
Chronologie 53 nC in Jerusalem verhafiet und vom Tod Jesu (32 nC) bis zur Verhaftung Pauli (53
nC) bleiben nur 21 Jahre.

3.1  Siskind teilt diese 21 Jahre wie folgt auf: 14 Jahre entfallen laut Gal 2,1 auf die Jahre in Syrien
und Kilikien bzw bei Siiskind von Jesu Tod / Pauli Berufung (32 nC) bis zum Apostelkonzil in
Jerusalem (46 nC).

3.2 3+ 1 + 3 = 7 Jahre entfallen auf die [1. und] 2. MR (46 - 49 nC), 1 Jahr (49 - 50 nC}) auf
die Zeit vom Ende der 2. MR bis zum Anfang der 3. MR, 3 Jahre auf die Zeit der 3. MR (50 - 53
nC).

3.3 Zusammen ergeben 14 Jahre Wirksamkeit vor dem ApoKon und 7 Jahre Wirksamkeit nach dem
ApoKon 14 + 7 = 21 Jahre (32 - 53 nC).'"

3.4 Zur Kritik: 65 Mosaikstein d. Frith- 64 26 . Siiskind

3.4.1  Terminus a quo der "14" Jahre von Gal 1,21; %tierens Erscheinungen

2,1 ist bei Siiskind, entgegen der nachordnenden | Vertreterd.Gleichung | I ger arabia
. e ) . Gal 2,1 = Apg 11.30
Bedeutung des dreifachen epeita in Gal 1,18.21; 2,1 nicht | %0 p (e o2a | [ Syrien/Kilikien 11

die Flucht aus Damaskus und die 1. Jerusalemreise, T Tisie Tsoona  Amochie
sondern die Bekehrung Pauli vor Damaskus. Die 2 ("3" o oo TR -
vordatierten) Jahre von Gal 1,18 finden keine - PE—— -
chronologisch angemessene Beriicksichtigung. 3 |1828 | Kichler

3.42  Die effektive Zeit des Missionsaufenthaltes in [+ 1522 |BoN! 2 MR 3
Syrien und Kilikien verkiirzt sich auf 14 - 3 = 11 Jahre. | _|1831 |Paulus in Antiochia !
Denn von 32 - 35 nC hilt sich Pl in der Arabia auf. Fiir [Zeigan 2005313 nennt: | [ % >
Syrien und Kilikien bleiben von 35 - 46 nC nur noch 11 [¢ [1838 [Friusche | |ocingenschal 3
Jahre. 7 {1847 Schwanbeck Spanien, Orient ’
3.4.3 Siiskind folgt der Grundgleichung »2. JR = Gal [g [1869 [Caspari ZtJesu-tPauli § 26
2,1 = Apg 11,30 = ApoKon = 46 nC« Die 2. [g {1369 |siolting Tod Jesu nC} 32

Jerusalemreise Pauli in der Apostelgeschichte entspricht Tod Pauli nC| 58
der 2. Jerusalemreise Pauli im Galaterbrief. Das kann man nicht stark genug
hervorheben. Wenn auch die absolute Datierung mE noch nicht stimmt, hat Siskind damit eiren
Mosaikstein aus dem verloren gegangenen Mosaik der Friihdatierung der paulinischen Chronologie
wiedergefunden.

3.4.4 Aber dies hat bei ihm zur Folge, daB die Zeit der 1. MR zusammen mit der Zeit fiir den
Anfang der 2. MR in die viel zu kurzen zwei Jahre nach dem ApoKon von 46 - 48 hineingezwungen
wird. S.334: "AC 49 - 51 [= 46 - 48 nC]...: Die Reisen Pauli, welche Apostg. XIII, - XVIEL am Ende erzihlt werden.”

S. 330: "Fillt nur die Reise Pauli nach Jerusalem Apostg. XI. 30, XIL.25, ins 6te, und die Ankunft zu Korinth Apostg.
XVII1.1.2. ins 8te oder 9te Jahr des Claudius (§. 20.25.); so muB alles, was zwischen diesen beyden Begebenheiten mitten
inne liegt (Apostg. XII - XVII. Ende), innerhalb einer Zeit von 2 vollen, héchstens ungefihr 2 1% Jahren vorgefallen

seyn." Apg 13-14 wird bekanntlich die 1. Missionsreise erzéhlt; Apg 15,41ff - 17,34 die anfingliche
Mission auf der 2. MR einschlieBlich der Predigt auf dem Areopag in Athen.'”

3.45  Die Dauer der [1./]2. MR und die Dauer der 3. MR sind mit jeweils 3 Jahren jeweils um
1 Jahr zu kurz angesetzt. Siskind hat, eingeklemmt zwischen dem terminus a quo 46 nC und dem
terminus ad quem 53 nC, in den 7 Jahren von 46 - 53 nC fir alle drei Missionsreisen Pauli viel zu
wenig zeitlichen Platz. Fiir die 1. MR bleibt praktisch gar keine Zeit {ibrig.

3.4.6 Das eine Jahr {49-50 nC) zwischen der Riickkehr von der 2. und dem Begmn der 3. MR

' Das ist gegeniiber dem Paradigma der Friihdatierung 6 Jahre weniger: Im Paradigma der Friihdatierung féllt die
Bekehrung 4 Jahre frither und das Ende der 3. MR mit der Verhaftung in Jerusalem 2 Jahre spéter.

' Nach dem kurzen Aufenthalt in Athen, wo er Abiehung erfuhr. folge derl Vé-jahrige Aufenthalt in Korinth als
zweiter Teil der 2 MR.
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ist so Gberfliissig wie ein Kropf. Siiskind hiite es besser der 2. oder 3. MR zugeschlagen.'”
3.4.7 Siiskind setzt den Wechsel von Felix zu Festus mit 66 53 - 55 Dietia in Apg 24.27 als Haft

Tacitus und Josephus ins 1. Jahr Neros (= 14. Okt 54/55 nC) 55 nC Wechsel vor Felix zu Festus
bzw ins 2. vordatierte Jahr Neros (= 55 nC), aber er deutet die Deutung d. Dietia in Apg 24.27
Dietia in Apg 24,27 auf eine zweijahrige Gefangenschaft Pauli in (pjfbf‘;ﬁ:[ﬁ‘)g;;fefﬁjg“foi: esarea
Caesarea, die bei ihm vor dem korrekt datierten Wechsel von

Felix zu Festus im Jahr 55 liegt. Gefangenschaft in Caesarea 2 ik Beng,ﬂ 235 nc
Tahre: 53 - 55 nC. 1815 Siskind |53 - 55 nC
3.4.8  Siskind setzt also den Tod Jesu viel zu spit und das |- Holtzmann | 53 - 55 nG
Ende der 3. MR (53 nC) viel zu friih an. So gerit er | %7 MeGiffert |53 - 55 nC
zwangsliufig in Zeitnot. Aus dieser Zeitnot heraus verkiirzt er [1936:1939.1950 | Knox 53-55nC
sowoh! die 2. als auch die 3. MR um 1 Jahr; fiir die 1. MR [1963 Grant 53 - 55 n¢
bleibt - ich wiederhole es - gar kein angemessener Zeitraum | 1969 Buck-Tayl. | 53 - 55 n(]

iibrig.'™
3.4.9 Methodisch gesehen hat bei ihm die absolute Chronologie Vorrang vor der relativen,
quantitativen Chronologie. Er fragt nicht zuerst nach der Reihenfolge der Zeitpunkte (der
entscheidenden Ereignisse) und der GroBe der Zeitrdume zwischen den Zeitpunkten. Sondern zuerst
legt er in der absoluten Chronologie die Eckpunkte fest, zwischen denen die Ereignisse sich mit
ihrem Zeitbedarf einzurichten und zu beschrinken haben. Da er im Todesjahr Jesu und beim Wechsel
von Felix zu Festus Euseb folgt, und da er bei der Auslegung von Apg 24,27 einer jahrhundertealten
fragwiirdigen Auffassung der Dietia folgt, geraten ihm die zeitlichen Grenzen des terminus a quo und
des terminus ad quem so eng, dal weder fiir die wertvollen, authentischen Angaben in Gal 1 + 2
noch fiir die paulinischen Missionsreisen der Apostelgeschichte ausreichend Zeit bleibt.

3.4.10  Erst 90 Jahre spiter, nach Entdeckung der Gallio-Inschrift wird sich zeigen, daB er die (1.
und) 2. MR (46 - 49 nC) viel zu frith ansetzte, daB er Gailios Amtsjahr in Korinth nicht schon im
Jahr 49 beginnen und Pauli Aufenthalt in Korinthim Jahr 49 nC enden lassen kann. Gallios Amtsjahr
begann 51 und die 2. MR endete 51 nC und nicht schon 49 nC.

3.4.11  Stiskind setzt das Claudius-Edikt ein Jahr zu friih ins 9. vordatierte Jahr von Claudius (=
48 nC). ME steht hinter der bei Orosius iiberlieferten Datierung des Ediktes die kaiserliche, offizielle
Titulatur, die bei solchen Edikten an den Anfang gestellt wurden. Das Edikt erging mE im Jahr der
9. Tteration der tribuzinischen Gewalt des Claudius = 49 nC und nicht schon 48 nC.

4, Im Jahr 53 nC gerét bei ihm Paulus in Jerusalem in Gefangenschaft und sitzi gemédB der
gewdhnlichen, landtaufigen Interpretation der Dietia von Apg 24,27 (die ich nicht teile,) von 53 - 55
in Caesarea in Haft.'”

4.1 Fiir den Wechsel von Felix zu Festus im Jahr 55 fiihrt Siiskind die Belege bei Josephus und
Tacitus an. Auch die Angaben bei Euseb und Hieronymus stehen mit dem Datum 55 nC in Uberein-

177 Was sich hier beobachten Eift, daB die Forscher mit den an sich unbekannten Standzeiten in Antiochia, iber deren
Dauer wir keine Uberlieferung besitzen, duBerst grofziigig umgehen, aber bei den Kernzeiten paudinischer Mission, wo wir
iiber gewisse Uberlieferungen verfiigen, duBerst geizig und kleinlich messen, wiederholt sich in den 187 Jahren von 1815
bis 2002 immer wieder neu. Wenn berichtet wird, wie Paulus arbeitete, wie kein Missionar vor oder nach ihm. wird
gekiirzt hzw werden ihm die langen Wirkungszeiten bestritten. Aber wenn Paulus angeblich arbeitslos in Antiochia die Zeit
totschlug, vielleicht am Strand von Seleucia spazieren ging (Vermutungen sind hier billig!), auf der Steinbockjagd sich
vergniigte, Karten spielte oder mit den Damen der feinen Geselischaft von Antiochia sich amusierte (was soll er denn in
Antiochia gemacht, in einer Zeit, in der er sich angeblich auf die faule Haut legte?), da kénnen die, die angeblich seinen
‘Worten glauben, ohne chronologische Schwierigkeiten ihm das ¢ine oder andere {unbelegte!) Jahr des siien Nichtstuns in
Antiochia zubilligen.

18 Dar Tod Jesu 32 nC liegt mE 5 Jahre und die Bekehrung Pauli im Jahr 32 nC liegt mE 4 Jahre zu spat; das Ende
der 3. MR 53 nC liegt 2 Jahre zu frith, und so fehlen ihm fiir alle drei Missionsreisen insgesamt 6 Jahre; das ist genau so
viel, wie er fiir die 2. und 3. MR zusammen {ibrig hat.

'™ Bei der Auslegung der Dietia in Apg 24,27 verbunden mit der unhaltbaren Datierung der paulinischen Haft in
Caesarea von 53 - 55 nC gab es Vorginger und Nachfolger: Bengel 1741, Siiskind 1815, Holtzmann 1895, McGiffert 1897,
Knox 1936, 1939, 1950, Grant 1963, Buck-Taylor 1969.
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stimmung. Hierin erblicke ich die groBe Stirke seiner Chronologie. - Festus schickt Paulus 55 nC
nach Rom. An diesem Zeitpunkt (55 nC bzw Apg 27,1), den er mit dem Paradigma der Friihda-
tierung gemeinsam hat, bricht Siiskinds Chronologie ab.

4.2 Traditionell ist die Uberfahrt nach Rom mit Schiffbruch vor 67 Mosaikstein der Frithdatierung
Malta und die Uberwinterung auf Malta mit Jahreswechsel auf der [ 35 nC Wechsel v. Felix auf Festus
Insel. Damit man die Chronologie von Siskind mit denen anderer | u. Abreise d. Paulus aus Caesarea
Autoren vergleichen kann, habe ich sie um die Zeit des Schiffbruchs 1815 Siiskind
(55/56 nC) und um die Zeit der 2 Jahre Haft in Rom (56 - 58 nC) 1831 Rettig

gemdl dem traditionellen Schema verlingert.™® Ich komme so auf
ein Ende der 2-jihrigen rémischen Gefangenschaft im Jahr 58 nC, im 4. nachdatierten Jahr Neros,
wobei jetzt zwischen dem Wechsel von Felix zu Festus im 2. vordatierten Jahr Neros (55 nC) und
dem Ende der 2-jihrigen rémischen Gefangenschaft Pauli (58 nC), die Hieronymus ins 4. Jahr Neros
setzt, nicht 2 sondern 3 Jahre liegen. Durch den Abbruch seiner Chronologie im Jahr 55 nC = 2.
Jahr Neros weicht Siiskind jener Schwierigkeit aus, a) die sich hier ergibt und iiber die er sich b) hier
néher erkliren miite.'®

5.  Exkurs zu Eusebs Jesus-Chronologie: (Ziel: "EusebChronA")
Bei Euseb haben sich einige Verspitungen eingestellt, die es unmdglich machen, seine Ansétze in der
Ginze fiir eine ntl. Chronologie zu ibernehmen.

5.1 Zum Geburtsjahr Jesu:

5.1.1 Seine wichtigste Angabe zum Geburtsjahr Jesu (42. vordatiertes Jahr von Augustus) fallt
nicht mehr vor den Tod von Herodes dem GroBen (vor 4 vC, zB ins Jahr 5 vC), sondern zeitlich
nach seinen Tod. Von Gaius Julius Caesars Tod aus gerechnet (gestorben an den Iden des Mirz 44
vC), entspricht dem 42. vordatierten Jahr des Augustus das Jahr 3 vC.

5.1.2 Aber dieses Urteil gilt nur teilweise; denn Euseb setzt die Geburt Jesu mit einem anderen
zeitlichen Merkmal gleichzeitig auch ins 32. (nachdatierte bzw 33. vordatierte) Jahr des Herodes.
Herodes herrschite von 37 vC bis 4 vC 34 vordatierte Regierungsjahre. Sein Tod fillt in den Nisan
4 vC. Folglich liegt die Geburt Jesu in Eusebs Chronik in dem heterogenen Synchronismus »Geburt
Jesu = Abr 2015 = Ol 194,1 = 1v/in = 42. Augustus = 32. Herodes« teilweise auch vor Herodes
des GroBen Tod.'#

5.1.3 In der modernen Rezeption von Eusebs chronologischen Ansitzen spielte aber das 42. Jahr
des Augustus immer eine groBere Rolle als das 32. bzw 33. Jahr von Herodes dem Grofen. Ich
schlage im Interesse eines historisch mdglichen und haltbaren Ergebnisses vor, diese Gewichtung
urnzukehren. Das 42. Jahr des Augustus hat Anteil an der traditionsgeschichtlichen Verschiebung der
Jesus-Chronologie zum Spiteren hin. Das bei Euseb bezeugte 32. nachdatierte (bzw das 33.
vordatierte) Regierungsjahr von Herodes dem GroBen erfiillt die Bedingung, die an ein historisches
Geburtsjahr Jesu gestellt werden kann.

' Vgl dazu die Darstellung seiner Chronologie S. 128 Textbox Nr. 63 und die Darstellung der Formel seiner
Chronologie 32 nC + 26 = 58 nC 8. 129 Textbox Nr. 64.

® Diese Schwierigkeit wird - forschungsgeschichtlich betrachtet - erst ca 90-95 Jahre spéter durch Wellhausen 1907,
1914 geldst: Nach Wellhausen hat Lukas in Apg 27 einen profanen, antiken Schiffbruchbericht benutzt und auf Paulus unter
Einfiigung von sekundiren Erweiterungen {ibertragen. Wenn der Schiffbruch vor Malta und die Uberwinterung auf Malta
mit Jahreswechsel unhistorisch sind, dann findet nicht nur der Wechsel von Felix zu Festus im Jahr 55 statt, dann schickt
Festus den gefangenen Paulus nicht nur im Jahr 55 nach Rom, sondern dann kommt PI auch im Jahr 55 in Rom an und sei-
ne 2-jhrige rémische Gefangenschaft dauert vom 2. - 4. Jahr Neros (55 - 57 nC) 2 Jahre {(und nicht wie eventuell bei Siis-
kind von 56 - 58 nC). Ich sehe nicht, dal Siiskind die Historizitit von Apg 27 bestritten hitte. Man kann davon ausgehen,
daB er den Schifforuch vor Malta gemiB Apg 27 fiir historisch angesehen hat.

%2 Weder ist bisher die heterogene Zusammensetzung des Synchronismus noch sein frijhestes zeitliches Merkmal "32,
{nachdatiertes) Jahr von Herodes dem GroBen" ausreichend heachtet worden. Der Synchronismus verbindet drei
verschiedene Zeitmerkmale: a) Ol 194,4 = 1 v/1 nC; b) 42. vordatiertes Jahr von Augustus = 3 vC; ¢} 32. nachdatiertes
Jahr von Herodes = 5 vC. Schon allein darin spiegelt sich eine Traditionsgeschichte von mindestens drei Traditionsstufen.
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5.2 Zum Taufjahr Jesu:

5.2.1 Euseb setzt in der Chronik die Taufe Jesu gemal3 Lk 3,1 ins Jahr Abr 2044 = Ol 202,1 =
15. Jahr des Tiberius = 29 nC. Das ist in gewisser Weise naheliegend. Aber er kombiniert mit dem
lukanischen Taufjahr 15. Jahr des Tiberius die Dauer der Sffentlichen Wirksamkeit Jesu nicht nach
dem Lukas- sondern nach dem Johannes-Evangelium. Und das ist zwar oft, vor allem in den
neuzeitlichen Wiederholungen geschehen, aber dennoch exegetisch nicht erlaubt, weil unsachgemif
und irrefiihrend (siehe gleich zur Dauer der Wirksamkeit Jesu).

5.2.2 Lukas gibt in 3,23 fiir die Taufe Jesu das Taufalter Jesu an {ca 29 bzw "30" vordatierte
Jahre). Man kann also methodisch auch zum Taufjshr Jesu gelangen, indem man zum Geburtsjahr
Jesu das Alter Jesu bei seiner Taufe hinzuzihlt.

5.2.2.1 Nach der ziemlich sicher unhistorischen Tradition des Euseb wurde Jesus im vordatierten
42. Jahr des Augustus geboren. Augustus starb im 58. vordatierten Jahr seiner Regierung, also
entfallen 16 (bzw "17" vordatierte) Jahre der 29 ("30") Lebensjahre Jesu auf die Regierungszeit des
Augustus. Der Rest fillt in die Regierungszeit des Kaisers Tiberius. Das 58. Jahr des Augustus war
zugleich das 1. Jahr des Tiberius. Es verbleiben von den ca "30" Lebensjahren bei Jesu Taufe noch
13 nachdatierte bzw 14 vordatierte Jahre unter Tiberius. Jesus wire nach dieser Interpretation der
Tradition im 14. vordatierten Jahr des Tiberius getauft worden.

5.2.2.2 FaBt man die ca "30" Jahre von Lk 3,23 nicht als vordatiert sondern als nachdatiert auf,
so fallen 16 Jahre in die Regierungszeit von Augustus und 14 Jahre in die Regierungszeit von
Tiberius. Dann wire Jesus im 1. + 14 = 15. vordatierten Jahr des Tiberius getauft worden. Daraus
folgt: Das unhistorische 42. Jahr des Augustus als Geburtsjahr Jesu, das als nach- und nicht
vordatiert aufgefaBte Lebensalter Jesu geméB Lk 3,23 und das Taufjahr Jesu in Lk 3,1 stehen in einer
gewissen (unhistorischen) Ubereinstimmung.

5.2.2.3 Es ist auch mdglich, das 32. nachdatierte oder 33. vordatierte Jahr von Herodes dem
Groflen der Berechnung des Taufjahres Jesu zugrunde zu legen. Als Herodes in seinem 34.
vordatierten Regierungsjahr starb (Nisan 4 vC) und Herodes Antipas seine Herrschaft antrat, stand
Jesus in seinem 2. vordatierten Lebensjahr. Als Herodes Antipas in seinem 29. vordatierten
Herrscherjahr stand, stand Jesus in seinem 30. vordatierten Lebensjahr.'® Das Jahr 1v/1 nC war
das 4. Jahr von Antipas, das Jahr 1/2 nC das 5. Jahr, und das Jahr 25/26 nC das 29. Jahr von
Herodes Antipas. In diesem Jahr wire Jesus gemi$ jener Tradition getauft worden, die besagt, daf
er noch unter Herodes dem Groflen geboren wurde.

5.2.2.4 Herodes starb im 41. vordatierten Jahr von 68 Geburisjahr Jesu

Augustus. War Jesus damals 2 vordatierte Jahre alt,’® so Chronologische Gleichung z. Geburtsjahr Jesu
ist er im 40. Jahr von Augustus geboren. Von 29 ("30" {41 Augustus | 34. Herodes| 2. Lj Jesu 4 vC
vordatierten) Lebensjahren entfallen vom 40. - 58. Jahr 18 {75 Auzustus | 33. Herodes| 1. Lj Jesu bzw [ 5 vC
Jahre auf die Regierungszeit des Kaisers Augustus und vom Geburt Jesu
1. - 12. vordatierten Regierungsjahr 11 Jahre auf die
Regierungszeit des Tiberius. Demnach wurde Jesus nicht nur im 29. Jahr von Herodes Antipas
sondern auch im 12. Jahr von Tiberius getauft.

5.2.2.5 Bei Lukas liegt also eine Verschiebung des Taufjahres Jesu um 3 Jahre und bei Euseb um
4 Jahre zum Spiteren hin vor. Aus dem 12. vordatierten Jahr des Tiberius (= 25 nC) ist aus noch
nicht ganz geklirten bzw spater zu kldrenden Griinden das 15. nachdatierten Jahr des Tiberius {= 29

18 Jesus war sehr wahrscheinlich immer ein Jahr diter, als das jeweilige Regierungsjahr seines Landesfiirsten Herodes
Antipas angab. Hierin liegt die Moglichkeit und Chance, daB man auch nach Jesu Tod (mit 31 ["32" vordatierten]
Lebensjahren) sein Alter angeben und iiberliefern konnte.

18 Nach der Kindermordlegende 2,16-18 in der Geburtslegende Mt 2 sollten alle Knaben die - vordatiert gerechnet -

"zweijihrig und darunter” waren, getétet werden. Jesus war also bei Herodes des GroBen Tod nicht dlter als im 2.
vordatierten Lebensjahr stehend.

.,
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nC) geworden.'®

5.2.3 Bei Johannes in seinem Evangelium liegt auch ein Taufjahr Jesu vor: Das 1. Pesachfest,
das Jesus gem# Joh 2,13-20 nach seiner Taufe feierte, fiel in das 46. Jahr des dritten Tempels (=
25. Kislew 26/27 nC). Die Taufe Jesu fiel also noch vor das 46. Jahr des dritten Tempels. Da am 1.
Nisan 27 nC das 14. vordatierte Jahr des Tiberius begann, fiel die Taufe Jesu nach dem Johannes-
Evangelium in das 13. vordatierte Jahr des Tiberius.'®

5.3  Zur Dauer der Wirksamkeit Jesu:

These: Sie ist im Laufe der Traditionsgeschichte erheblich gedehnt worden.

5.3.1 Bei Euseb dauert die Wirksamkeit Jesu vom 15. bis zum 19. Jahr des Tiberius 4 Jahre.
War das 15. Jahr des Tiberius das 1. Jahr der 6ffentlichen Wirksamkeit Jesu, so war das 19. Jahr des
Tiberius das 5. Jahr der Sffentlichen Wirksamkeit Jesu.

5.3.2 Bei Hieronymus stirbt Jesus im 18. Jahr des Tiberius und die Dauer der offentlichen
Wirksamkeit Jesu betrug vom 15. - 18. Jahr des Tiberius 3 Jahre, ein Jahr weniger als bei Euseb.
War das 15. Jahr des Tiberius das 1. Jahr der &ffentlichen Wirksamkeit Jesu, so war das 18. Jahr des
Tiberius das 4. Jahr der offentlichen Wirksamkeit Jesu.

5.3.3 Im Johannes-Evangelium feiert Jesus wihrend seiner oOffentlichen Wirksamkeit drei
Pesachfeste: a) Joh 2,13-20; b) Joh 6,3-4; c) Joh 11,55ff, 18-19 bzw im 46., 47. und 48. Jahr des
dritten Tempels. Das waren also vom 46. - 48. Jahr des dritten Tempels nur 2 Jahre.

5.3.4 Man kann die Rechnung auch anders aufmachen: Wir haben oben (7.2.3) gesehen, daf
Jesus nach dem JohEv im 13. Jahr des Tiberius getauft wurde. Am 15. Nisan des 14. Jahres des
Tiberius [= 46. Jahr des dritten Tempels] feierte er das 1. Pesachfest. Die Speisung der 5000 (Joh
6) fand kurz vor dem 2. Pesachfest im 15. Jahr des Tiberius bzw im 47. Jahr des dritten Tempels
statt. Die Kreuzigung Jesu am 14. Nisan lag einen Tag vor dem 3. Pesachfest im 16. Jahr des
Tiberius bzw im 48. Jahr des dritten Tempels. - Nach dieser Rechnung wirkte Jesu vom 13. - 16.
Jahr des Tiberius 3 Jahre, dhnlich lange wie bei Hieronymus. Aber wihrend bei Hieronymus die 3-
jahrige Dauer der 6ffentlichen Wirksamkeit Jesu dem 15. - 18. Jahr des Tiberius entspricht, so im
JohEv dem 13. - 16. Jahr des Tiberius, also zwei Jahre frither. Exegetisch betrachtet geben weder
Hieronymus noch Euseb die Zeit und Dauer der Wirksamkeit Jesu nach dem JohEv korrekt wieder.
5.3.5 Bei den sog. Synoptikern, also bei Mt und Lk und dem Zltesten aller Evangelien, dem Mk-
Ev, wirkt Jesus nur 1 Jahr, ndmlich vom 15. - 16. Jahr des Tiberius. Die Synoptiker tiberliefern nur
ein Pesachfest wahrend der 6ffentlichen Wirksamkeit Jesu.

5.3.6 Sehen wir bei Joh noch einmal etwas genauer hin: Das 1. Pesachfest (Joh 2,13-20) ist mit
der Tempelaustreibung verbunden. Die Tempelaustreibung fillt aber bei den Synoptikern nicht in den
Anfang, sondern in das Ende der Wirksamkeit Jesu. Nachdem Jesus sich diese zeichenhafte Kritik am
Jerusalemer Opferkultus erlaubt hat, wird er sehr schnell von der religiésen Fithrungsschicht unter

18 Sextus Julius Afrikanus schrieb zum Jahr Ol 250,1 = Abr 2240 eine Olympiadenchronik; leider in dem Irrtum, daB
von O1 1,1 bis Ol 250,1 250x4= 1000 Jahre vergangen wiren; denn in Wirklichkeit waren in der vordatierten griechischen
Olympiadendra von Ol 1.1 bis Ol 250,1 erst 249 und noch nicht 250 Olympiaden vergangen. Er beging also einen Fehler
von 4 Jahren. In einer Vorstufe von Eusebs Chronik fithrte das zu einer Verschiebung in der Relation von Olympiadendra
zur Abrahamsira. Zieht man von Abr 2240 1000 Jahre ab, so gelangt man zur [neuen] Gleichung Abr (2240-1000 =) 1240
= 0l 1,1. wie sie heute in Eusebs Chronik maBgebend ist. Aber wenn urspriinglich die Gleichung galt >0l 250,1 = Abr
2240, so galt 996 Jahre zuvor urspriinglich die andere Grundgleichung 'Ol 1,1 = Abr 1244°. Diese Verschiebung in der
Grundgieichung der beiden Aren zu einander brachte fiir alte Olympiadenjahre neue, 4 Iahre frithere Abrahamsjahre oder
fiir alte Abrahamsjahre neue, 4 Jahre spitere Qlympiadenjahre. In Eusebs Chronik liegen fiir seine Jesus-Chronologie mit
Abr 2015, Abr 2044 und Abr 2048 alte Abrahamsjahre vor, die mit 4 Jahre spiteren Olympiadenjahren verbunden sind.
Urspriinglich war Jesu altes Geburtsjahr Abr 2015 mit 01 193.4 = 5 vC, Jesu altes Taufjahr mit O1 201,1 = 25 nC und
Jesu dlteres Todesjahr mit Ol 202,1 = 29 nC verbunden.

1 Jesus wurde also nach dem Johannes-Evangelium 2 Jahre frither als nach dem Lukas-Evangelium getauft. Darum
ist weder Euseb noch irgendjemand anderes mE methodisch berechtigt, die Dauver der Wirksamkeit Jesu nach dem JohEv
mit dem Taufjahr Jesu nach dem LkEv zu kombinieren; man darf nur umgekehrt vorgehen: Um das jeweils verschiedene
Taufjahr Jesu zu ermitteln, darf man das Todesjahr Jesu nach dem LkEv (16. Tiberius} und das Todesjahr Jesu nach dem
JoEyv (ebenfalls 16. Tiberius) entweder mit der synoptischen Dauver der Wirksamkeit Jesu oder mit der johanndischen Dauer
der Wirksamkeit Jesu kombinieren,



H. Herbst, H. Herbst, PI-Chron., 1815 Siiskind 22.03.19, Seite 134

Beihilfe von Pontius Pilatus beseitigt. Das 1. Pesachfest Joh 2,13-20 konnte also sehr wohl mit dem
3. Pesachfest Joh 11,55ff bzw mit dem sog. Todespesach vor dem Leiden und Sterben Jesu (Joh 18 -
19) identisch sein. - Das 2. Pesachfest wird im Zusammenhang der Speisung der 5000 iberliefert,
leitet die johanndische Brotrede ein und steht in gewisser Beziehung zur Abendmahistradition, die
auch in Joh 6,53-58 anklingt. Zum anderen wird die Speisung der 5000 bzw 4000 bei den
Synoptikern 5 mal iberliefert, aber immer ohne den Hinweis auf ein bevorstehendes Pesachfest.
Auch das 2. Pesachfest im JohEv konnte redaktionell hinzugefiigt sein. Dh: wenn das so wire, dann
ldge urspriinglich dem JohEv auch der nur 1-jéhrige Aufri3 der offentlichen Wirksamkeit Jesu
zugrunde, wie ihn die Synoptiker iberliefern. Johannes hitte dann in seinem Evangelium die
Pesachfeste vermehrt, weil ihm eine von den Synoptikern abweichende Tradition vorlag, daB Jesus
2 ("3") vordatierte Jahre &ffentlich gewirkt habe.

5.4 Zum Todesjahr Jesu:

5.4.1 Wie schon zu sehen war: Methodisch ergibt sich aus dem Taufjahr Jesu plus der
angenommenen oder iiberlieferten Dauer der Wirksamkeit Jesu das Todesjahr Jesu.

5.4.2 Euseb setzt den Tod Jesu ins (15. + 4 =) 19. nachdatierten Jahr des Tiberius. Hieronymus
{(und die Tradition vor Euseb) ins (15. + 3 =) 18. nachdatierten Jahr des Tiberius. Johannes in
seinem Evangelium ins (13. + 3 =) 16. Jahr des Tiberius bzw ins (46. + 2 =) 48. Jahr des dritten
Tempels. - Die Synoptiker ins (15. + 1 =) 16. Jahr des Tiberius."”

5.4.3 Durch eine oder mehrere seiner Quellen kannte Euseb aber nicht nur den Tod Jesu im 18.
oder 19. nachdatierten Jahr des Tiberius, sondern auch im 16. vordatierten Jahr des Tiberius.
5.4.3.1 In der Abgarsage (HE I 13,21; ed. Kraft 1981, 114) setzt er den Tod, die Auferstehung
und Himmelfahrt Jesu Christi ins 340. Jahr der syrischen Seleukidenidra. Begann diese im Herbst
312/11 vC (= -311/10 astr.), so entspricht dem 340. Jahr von SA (syr) das Hj 28/29 nC (= 16.
syrisches vordatiertes Jahr des Tiberius).

5.4.3.2 Die Sonnenfinsternis des Phlegon (24.Nov 29 nC), im Kanon hinter dem Jahr Abr 2047
= 18. Tiberius erwihnt, gehdrt nicht in Ol 202,4 oder Ol 203,1, sondern in Ol 202,1 = 28. Jul
29/30 bzw das 16. Jahr des Tiberius.'®®

5.4.3.3 Ich gehe davon aus, daB der Tod Jesu im 16. vordatierten Jahr des Tiberius = 29 nC eine
dltere, von Euseb noch weiter zum Spiteren hin veriinderte Traditionsstufe darstelit.

5.4.3.4 Julius Afrikanus hat zu Beginn des 3. Jhdts eine christliche Chronographie verdffentlicht,
die zwar verloren gegangen, aber von der Uberreste erhalien geblieben sind. Aus diesen wenigen
Uberresten geht hervor, daf er den Tod Jesu - wie im 2. und 3. Jhdt allgemein @iblich, ins 16. Jahr
des Tiberius setzte.'® - Eine Reihe von hervorragenden Gelehrten geht davon aus, daf8 die nach
Olympiadenjahren geordnete Chronographie des Julius Afrikanus der Chronik Eusebs als eine ihrer
Quellen zugrunde liegt. Auf diese Weise wiirde sich auch erkldren, da3 man bei Euseb eine éltere,
fast verschiittete Traditionsstufe eruieren kann, bei der Jesus im 16. vordatierten Jahr des Tiberius
(= 29 nC) starb.™®

54.4 Gehen wir einmal davon aus, daB Jesu 2 ("3") vordatierte Jahre Sffentlich wirkie, und
gehen wir ferner davon aus, daB Jesus noch vor Herodes des GroBen Tod im 40. Jahr des Augustus
bzw im 33. vordatierten Jahr des Herodes geboren wurde, und stand er bei seiner Taufe zu Beginn
seiner &ffentlichen Wirksamkeit im ca 30. vordatierten Lebensjahr, so begann er seine Wirksamkeit

1¥7 B5 stimmen bei Johannes und Lukas also nicht das Taufjahr, sondern das Todesjahr (= 16. Tiberius) zusammen.
Dieses Faktum bzw dieser Unterschied wird in sehr vielen ntl. Chronologien iibersehen, denn beim Taufjahr betrdgt der
Unterschied 2 Jahre (13. gegen 15. Jahr des Tiberius).

18 Vgl unten den Exkurs S. 253 - 255 {(im Anhang zu meiner Besprechung von Neteler 1894).

1# Fine Reihe von Zeugen der lateinisch sprechenden alten Kirche setzt den Tod Jesu in das Konsulatsjahr der beiden
Gemini, also ebenfalls in das Jahr 29 nC; zB Tertullian; Hippolyt, Lakianz und der Chronograph von 354 nC.

19 Traditionsgeschichtlich ist die Verschiebung um 4 Jahre beim Tod Jesu und beim Tod Petri vermutlich in zwel
Schritten abgelaufen: Erstens Verschiebung um 2 Jahre; beim Tod Jesu vom 14. zum 16. Jahr des Tiberius, beim Tod Petri
vom 10. zum 12. Jahr Neros. Zweitens Verschiebung um weitere zwei Jahre; beim Tod Jesu vom 16. zum 18. Jahr des
Tiberius und beim Tod Petri vom 12. zum 14. Jahr Neros.
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sie endete nach 2 ("3"} vordatierten Jahren im 12. + 2 =

14. vordatierten Jahr des Tiberius.™!

5.5 Traditionsgeschichtliche Schluffolgerungen:

Ist das alles richtig aufgefaft und dargestellt dann gibe es also:

5.5.1 Beim Geburtsjahr Jesu mindestens drei Traditionsstufen: a) 40. Augustus 32.
nachdatiertes oder 33. vordatiertes Jahr| von Herodes dem GroBen = 5 vC und b) 42. Jahr des
Augustus = 3 vC; ¢) 011944 = lw’lﬂ.I ‘
5.5.2

Beim Taufjahr Jesu ebenfalls mindestens drei Traditionsstufen: a) 12. Jahr des Tiberius (=
25/26 nC); b} 13. Jahr des Tiberius (26/27 nC); ¢) 15. vordatiertes Jahr des Tiberius (= 28/29 nC)
und d) 15. nachdatiertes Jahr des T1ber1us (=29/30 nC).

5.5.3 Beim Todesjahr Jesu mmdestens vier Traditionsstufen: a} 14. Tiberius; b) 16. Tiberius; ¢)
18. Tiberius; d) 19. Tiberius.® War das 14. Jahr des Tiberius vordatiert (= 27 nC) und war das
19. Jahr des Tiberius bei Euseb im Kan01!1 nachdatiert (= 33 nC), so liegen nicht 5, sondern 6 Jahre
zwischen dem friihesten angenommenen und dem spitesten belegten Todesjahr Jesu.

5.5.4 Die ilteste historische Traditionsstufe enthielt mE folgende Zeitmerkmale: Geburt Jesu
noch zu Lebzeiten von Herodes dem GroBen im 40. vordatierten Jahr des Augustus = im 33.
vordatierten Jahr Herodes des Groflen; Taufe Jesu im Alter von ca 29 ("30" vordatierten)
Lebensjahren Jesu bzw im 12. vordatierien Jahr des Tiberius; Dauer der ffentlichen Wirksamkeit
Jesu: 2 ("3") vordatierte Jahre; Tod Jesyjim 14. vordatierten Jahr des Tiberius.

5.5.5 Betrachte ich auf diesem Hintergrund die anderen Traditionsstufen mit ihren jeweils
spiteren Zeugnissen, so komme ich zu meiner These: Bei Euseb hat beziiglich der Jesus-Chronologie
eine Verschiebung zum Spiteren hin stattgefunden: Bei der Geburt Jesu um 4 Jahre, bei der Taufe
Jesu um 3 oder 4 Jahre, beim Tod Jesu um 4, 5 oder 6 Jahre, je nachdem, welche Betrachtungsweise
zum Datierungsmodus man anwendet. Von der Méglichkeit dieser Verspatung zeigt Siskind, wie
viele vor und nach ihm, Kkeine blasse Ahnung

5.5.6 Diese These 148t sich noch erweitern und wird in dieser Forschungsgeschichte in Exkursen
spater ndher begriindet: auch beim T desjahr Petri hat eine Verschiebung zum Spéteren hin
stattgefunden, und zwar um eine OIymplade 4 Jahre (wie bei Geburt, Taufe oder Tod Jesu) vom
10. effektiven Jahr Neros = 64 nC zum i14. effektiven Jahr Neros = 68 nC.

5.5.7 In der Kirchengeschichte gibt) Euseb bei Beginn der diokletianischen Verfolgung eine
Zusammenfassung der Zeiten (HE VII 32,32): Seit Christi Geburt im 42. Jahr des Augustus (3 vC)
bis zum Beginn der Verfolgung im 19.| Jahr Diokletians (303 nC) seien 305 Jahre verflossen.'

¥ Zum Tod Jesu im 14. Jahr des leerlus
191, 665. 857, 1168, 1213, 1363. i
¥2 Das 15. und 17. Rj des Tiberius als Todeéjahre Jesu finden sich auch bei Kirchenviitern.

I
%3 Bd Krafi, 1981, 357: "Nachdem wir in diesén Biichern den Gegenstand der Bischofsreihen, von der Geburt unseres

Erlosers bis zur Zerstérung der Bethduser iiber 30'5 Jahre sich erstreckend, umrissen haben, lasset uns im AnschluB daran
zur Kenntnis der Nachwelt..." Das 19, Jahr Dlokletsans wird HE VI 2,4 {ed. Krafr 1981, 363} genannt: "Es war das
neunzehnte Jahr der Reglerung des Diokletian, der Monat Dystros, bei den Rmern Martius genannt, als beim Herannahen
des Festes des erldsenden Leidens allenthalben e1n kaiserlicher ErlaB verdffentlicht wurde, welcher befahl, die Kirchen bis
auf den Grund niederzureiBien und die Schnften,zu verbrennen,.." Diokletian ist am 7. Nov 284, also im Hj 284/85
angetreten und 18 Jahre weiter entspricht sein 19. Regierungsjahr Hj 202/03, der genannte Monat Dystros = Mirz
entspricht also Mirz 303 nC. Das 42. vordatierte .;Iahr des Augustus entspricht 3 vC und so liegen zwischen 3 vC und 303
rC genau 305 Jahre. Insofern ist in der Kirchengeschichte die Chronologie Eusebs klar. - Aber im Kanon gibt es zum
gleichen Sachverhalt ziemlich groBe Probleme. a) Die Geburt Jesu fillt in Abr 2015; 305 Jahre weiter dementsprechend
die Verfolgung Diokletians in Abr 2015 + 305 =I Abr 2320. b) Die Geburt Jesu fillt in Ol 194,4 und 76,1 Olympiaden
{= 305 Jahre} weiter fiele die Verfolgung Diokletans in Ol 271,1 = 305/06 nC, in der absoluten Chronologie 2 Jahre zu
spit. ¢} Im armenischen Kanon haben wir 3 Jahreifrither zur Gleichung Abr 2317 = OI 270,2 = Diokletian 14 = 302/03
nC den Eintrag: "Veturios, der Feldherr, bedriickte ins Geheim die im Heere vorhandenen Christen; und von da ab dehnten
sich auf die gesamte Gemeinde der Gliubigen die Verfolgungen aus." Demnach ist der Beginn der Verfolgung gemil der
Olympiadendra bzw gemil der absoluten Chrono[bgie korrekt eingetragen. d) Nach Eusebs Kirchengeschichte begann die
Verfolgung im 19. Jahr Diokletians und nicht -| wie im Kanon - 5 Jahre friiher im 14. Jahr Dickletians. Im Kanon
entspriche dem 19. Jahr Diokletians das Jahr Abri2322 = Ot 271,3 = 307/08 nC. Das ist 4-5 Jahre zu spét. Woran liegt

27 aC vgl auch 8. 135, 292, 363, 471, 483, 532 A
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Wurde Jesus aber im 40. Jahr des Augustus (= 5 vC) geboren, so ist dieser Zeitraum um 2 Jahre zu
klein bzw dann lagen zwischen Jesu Geburt und dem Beginn der Verfolgung nicht 305, sondern 307
Jahre.

5.5.8 Erste Verschiebung um zwei Jahre: a) Das Geburtsjahr Jesu wurde vom 40. vordatierten
zum 42. vordatierten Jahr des Augustus verschoben; b) die Taufe Jesu vom 13. {JohEv) zum 15. Jahr
des Tiberius (LkEv, Euseb); ¢) der Tod Jesu vom 14. vordatierten zum 16. vordatierten Jahr des
Tiberius. d) Der erste romische Bischof Linos (= Linus) beginnt in der Chronik, armenische
Ubersetzung, nicht im 10. sondern im 12. Jahr Neros.'"™ e) Der Abstand zwischen Jesu Geburt und
Diokletians Verfolgung wurde von 307 zu 305 um 2 Jahre verkirzt; bzw um nach Telesphorus’ Tod
Hyginus Antritt im Jahr 136 nC korrekt zu erreichen, wurden bei den Einzelposten der ersten sieben
Bischéfe an zwei Stellen, bei Sixtus von 10 auf 9 und bei Telesphorus von 11 auf 10 Jahre
gekiirzt.' £) Ursache und Folgen: Die Verschiebung des Todes Jesu vom 14. zum 16. Jahr des
Tiberius zog einmal die Verschiebung der Geburt Jesu vom 40. zum 42. Jahr des Augustus und zum
anderen die Verschiebung des Todes Petri vom 10. Jahr Neros (= 64 nC) zum 12. Jahr Neros {=
66 nC) nach sich. g) Zum Zeitpunkt der Anderung: Im 2. Jhdt, nach Telesphorus Tod, um 136 - 140
nC, wurde diese Verschiebung vorgenommen und durch eine Kiirzung in der rémischen Bischofsliste
bei zwei Bischdfen (Sixtus und Telesphorus) um jeweils 1 Jahr ausgeglichen.

das? Die romische Kaiserliste vom Untergang der Republik (48 vC) bis zum 19. Jahr Diokletians enthilt 5 Jahre zu viel
bzw bei Diokletian liegt dessen 1. Jahr 5 Jahre zu spit. €) Noch einmal zum Jahr Abr 2015 + 305 = Abr 2320. Diesem
Jahr wiirde im Kanon die Gleichung Abr 2320 = 0l 271.1 = Diokletian 17 = 305/06 nC entsprechen. Das ist in Jahren
Diokletians 2 Jahre zu frith, aber absolut in Jahren der christlichen Ara 3 Jahre zu spit. Lagen aber zwischen Jesu Geburt
im 40. {und nicht 42.) Jahr des Augustus und der Verfolgung im 19. Jahr Diokletians nicht 305, sondern 307 Jahre, so
gerit die Verfolgung in Abr 2015 + 307 = Abr 2322 zugleich Ol 271,3 = Diokletian 19 = 307/08 nC. f) Der 28.
rimische Bischof Markellianos wird im linken Lernma mit einer 10-jihrigen Amtszeit zum Jahr Abr 2313 = 01 269.2 =
Diokletian 10 = 298/99 nC eingetragen. Markellianos Amtszeit endete demnach Abr 2323 = Ol 271,4 = Diokletian 20
= 308/09. Der Chronograph von 354 datiert Marcellinus’ Amtszeit 296 - 304 (ed. Mommsen 1850. 636): "Marcellinus ann.
VI m. T d. XXV. Fuit temporibus Diocletiani et Maximiani ex die prid. k. Tulias a cons. Diocletiano VI et Constantio
II [296] usque in cons. Diocletiano VIIIE et Maximiano VIII [304]. Quo tempore fuit persecutio et cessavit episcopatum
ann. VI m. VL. d. XXV." Bemerkenswert ist das 9. Konsulat von Diokletian. Es zeigt einen historischen Synchronismus
an, namlich da8 Diokletian noch an der Regierung war, als Marcellinus starb. Und zwar ist das VIOI. Konsulat {= 304
nC) jenes, bald nach dem Diokletian wegen einer schweren Erkrankung von allen Amtern zuriicktrat. g) Die gleichen
relativen Zeitverhiltnisse zeigen sich in Eusebs Kanon: Marcellus’ Todesjahr und Diokletians Endjahr failen zusammen,
wenngleich in der absoluten Chronologie 4-5 Jahre zu spit. Der Chronograph wird die Dauer der bischéflichen Amtszeit
und ihren Beginn historisch getreuer bewahrt haben als Euseb in der Chronik. Die 10 Jahre wirken auf mich so. als ob
Euseb mit ihrer Hilfe den Synchronismus *Marcellinus Todesjahr = Diokletians letztes Jahr” erreichte. h) Es ist
erforderlich, jede dieser merkwiirdigen chronologischen Beobachtungen, Beziehungen, Widerspriiche und Fehler
aufzukliren, wohl nicht in diesem Exkurs, aber spiter in einer gesonderten Untersuchung zu Eusebs Chronographie, zu
seiner romischer Bischofsliste, zu Eusebs romischer Kaiserliste und zur evangelischen Chronologie in Eusebs Kanon und
Kirchengeschichte (vgl in meiner Biblischen Chronologie Teil XIX).

19 Bintrag zu O] 211,3 = Abr 2082 = Neron 12 = Agripas 22: "In der Romer Kirche folgte nach Petros im Bistum
Linos, 14 Jahre." Urspriinglich sind bei Linus 12 Jahre, die geschichtlich von 64 - 76 nC liefen. Die Verldngerung um 2
Jahre hiingt damit zusammen, daf spéter noch einmal um weitere 2 Jahre verschoben wurde, so daB Anencletus” Amtszeit
(12 oder 8 Jahre) um 4 Jahre versetzt von 80 - 92 oder von 80 - 88 nC datiert wurde. Von 66 - 80 nC sind es 14 Jahre.

1% Dyje nach 136 nC wahrscheinlich unter Hyginus (136 - 140 nC) gekiirzte Liste hatte folgende Gestalt: 1) Linus 12:
2) Anencletus 12; 3} Clemens 9; 4) Buaristus 8; 5) Alexander 10; 6) Sixtus 9 und 7) Telesphorus 10. Rechnung: 12 + 12
+ 9+ 8+ 10 + 9 + 10 = 70 Jahre. Von 66 nC bis 136 nC sind es genau 70 Jahre.

-
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h) Weitere Anzeichen: Um 70 Berufung nach 33 nC (2) 69 Berufung nach 33 nC (1)
diese Zeit (136 - 140 nC) Tod Jesu (T.J.) 18./19.Tiberius Tod Jesu {T.J.} 18./19. Tiberius
wrde die Abgar-Soge (B 1, | Gn0 smmsotemn | | G510 s
13,1-21; Ed. Kraft 111-114) in (Abh;;gi:ke;r:.ugfset?;j};ierdm}mus) (Abhal:lrgiékeiw. Efseb?Hierénymus)
die Uberlieferun g Jahr Autor T.J. B.P. Jahr Autor T.J. B.P.
aAUffenor;men’ ciinH‘der lfTa?1d7 1911 Westberg |33 34 1588 Baronius |32 34
Cﬁrie;tsite ::;g lg;O ll}’lar;l? d::’ 1913 Bruston 33? 35 1605,20 | Calvisius 33 34
syrischen Seleukidenira = Hj 1928 Bedeus v.§. |33 34 1627,28 |Petavius |31 33
28/29 nC vorausgesetzt sind. 1930 van d. Veen [33 34 1634 Capellus 33 39
Ebenfalls um diese Zeit im 2. |1938 Leclercq 33 36 1650,54 }Ussher 33 35
Thdt wurde die 1949 Dibelius/K. |30033 |33035 1688 Pearson 33 35
Sonnenfinsternis, die Ph]egon 1959 Tresmontant {33? 36 1693 Tillemont |33 34
zum 16. Jahr des Tiberius (= {1962 Goppelt 30,337 |33/35 1701 Spanheim  [33? 40
29 nC) berichtete und auf die {1962 Ogg 33 33034 | [1708 Basnage 133 37
schon Markus und Lukas in der {1966 Jewett 30033 {34 1750 Michaelis |33 37
Leidensgeschichte  angespielt {1973 Bruggen 33 35/37 | (1805 Vogel 3 337
hatten, chronographisch mit {1979 82 [Jewen 33 34 1808 |Hug 317 |35
dem Tod Jesu im 16. Jahr des {1598 [Finegan 33 36 1809  |Haenlein |33 36-38
Tiberius in Verbindung 810 Echhorm 132 37038
~ gebracht.” i) Wir blicken hier auf eine von einigen [ s 2 =
t_l"aditionsgeschichtlichen Stationen in einer langen Vor- und o1 ] " 0
Uberlieferungsgeschichte von Eusebs Kirchengeschichte und 570 —T53 ™
Eusebs Chronik. ME gab es sieben, acht oder neun solcher ~
Stationen der Fortfithrung: 1) unter Clemens 88 - 97 nC; 2) unter 1833 Anger 3 38
Telesphorus (zZt Hadrians) 125 - 136 nC); 3) unter Hyginus (136 - [oor __Worm 7335 [41
140 nC); 4) unter Eleutherus (174 - 189); 5) unter Viktor (189 - [1838.32 |Ohishavsen 133 135
199 nC); 6) unter Urbanus oder Pontian oder nacheinander in [1865  |Bucher 33 37
kurzen Zeitabstinden jeweils unter beiden (222 - 230 oder 230 - [1865  |Lewin 33 37
235 nC); 7) nach Cornelius unter Lucius oder Stephanus (253 - [1866  |Renan 33 38
254 oder 254 - 257 nC): 8) unter oder nach Marcellus (308 - 309 |1868.58 [Ewald 33 38
nC). 1881 Sabatier  |33.34? |35

Irgendein heute uns unbekannter Christ hat ca 70 Jahre nach Jesu
Tod (ca 97 nC) bzw ca 100 Jahre nach Jesu Geburt (ca 96 nC), eine Generation nach dem Untergang
Jerusalems auf der Grundlage einer jiidischen Chronik, die bis zur Katastrophe vom Jahr 70 nC
reichte, eine erste Kirchengeschichte oder Chronik von Jesu Geburt bis Anencletus Tod verfaBt.
Danach ist diese Urform der Chronik (oder Kirchengeschichte) in ca 220 Jahren von ca 90 - 311 nC
immer wieder abgeschrieben, verlangert, aber dabei auch immer wieder umgearbeitet, redigiert,
gestrafft worden. Ich meine, das an der Bischofsliste in Eusebs Chronik selbst ablesen zu kénnen. -
Doch steht das auf einem anderen Blait, als hier bei einem Exkurs im Anhang zu meiner
Besprechung von Siiskinds Chronologie 1815.

5.5.9 Zweite Verschiebung um 2 Jahre: Der Tod Jesu wurde vom 16. (29 nC) zum 18. Jahr des
Tiberius (31 nC) verschoben; die Geburt Jesu von Ol 194,2 (3 vC) zu 194,4 (1 v/1 nC); der Tod
Petri (et Pauli!) vom 12. (66 nC) zum 14. Jahr Neros (68 nC). Entsprechend mufte die Bischofsliste
um weitere zwei Jahre gekiirzt werden, und zwar bei Eleutherus von 15 auf 13 Jahre, so daB ich
davon ausgehe, daf diese Verschiebung 50 - 55 Jahre nach jener unter Hyginus (136 - 140 nC) unter
Viktor (189 - 199 nC) vorgenommen wurde. Zu jener Zeit, im letzten Viertel des 2. Jhdts nC,
entstand die Uberlieferung vom gemeinsamen Tod Petri et Pauli im 14. vollendeten, effektiven Jahr
Neros. Die iltere Uberlieferung vom Tod Jesu im 16. Jahr des Tiberius (= 29 nC) und vom Tod
Petri im 12. Jahr Neros {= 66 nC) hat daneben weiterhin bestanden, und es hat ca 120 - 160 Jahre
gedauert, ehe sich die spitere Version bei Euseb und Hieronymus gegen die frilhere Version

1% Euseb zitiert Phlegon in seiner Chronik zum Tod Jesu nach Ol 202,4 = Abr 2047 = Tiberius 18 = Herodes 18.
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durchsetzte und dann allmihlich in der Kirche zur Vorherrschaft kam.™

5.5.10  Ist dieser AbriB einer Traditiongeschichte akzeptabel, dann hat sich Siiskind 1815 bei seiner
Datierung des Todes Jesu an die spiteste bzw jiingste Traditionsschicht in Eusebs Chronik und
Kirchengeschichte gehalten, mit dem geringsten Anspruch auf Historizitit. Der Zeitmangel, mit dem
er zu kimpfen hat, geht zu einem groBen Teil darauf zuriick, dafl Euseb den Tod Jesu im 19.
nachdatierten Jahr des Tiberius = 33 nC 6 Jahre und Siiskind im 18. Jahr des Tiberius 5 Jahre zu
spit datieren.

5.6 Die Forschungsgeschichte zur neutestamentlichen, paulinischen Chronologie von 1815 - 2000
spiegelt zu einem guten Teil die Auseinandersetzung der modernen Chronologen mit der
Kirchengeschichte und Chronik Eusebs. Es ist eine bewegende Geschichte von Zustimmung' und
Kritik, von Beachtung seiner chronologischen Werke und gleichzeitig auch der Emanzipation von
ihnen. Und diese Auseinandersetzung ist 2002 nC noch nicht abgeschlossen, wie man an der gewi3
eintretenden Zustimmung und Ablehnung meiner Thesen zu Eusebs Chronik und Kirchengeschichte

wird ablesen konnen.'” (Ziel: "EusebChronE")

6.  Zusammenfassung: .

6.1 Siiskind bezog sich in seiner Chronologie auf die Chronologie von Euseb und Hieronymus; und
zwar setzte er den Tod Jesu nicht genau wie Euseb, aber in Anlehnung an Euseb, ins 18. (effektive)
Tahr des Tiberius (= 32 nC) und den Wechsel von Felix zu Festus ins 1. (effektive) Jahr Neros =
55 nC.

6.2 Allerdings war dieses Jahr 55 nC fiir ihn nicht das Ende der 3. MR, sondern - im Gegensatz
zu Petavius 1628 - das Ende einer angeblichen 2-jihrigen Gefangenschaft Pauli in Caesarea. Die 3.
MR endete fiir ihn 55 nC - 2 = 53 nC. Da er die Bekehrung Pauli ins Todesjahr Jesu setzte (32 nC),
so hat er fiir die Wirksamkeit Pauli von seiner Berufung bis zu seiner Verhaftung in Jerusalem einen
Zeitraum von 14 + 7 = 21 Jahren.

6.3 Er folgt der Grundgleichung »2. JR = Gal 2,1 = Apg 11,30 = ApoKon = 46 nC«. Von Jesu
Tod / Pauli Bekehrung bis zum Apostelkonzil vergehen die 14 Jahre von Gal 2,1 (32 - 46 nC). Die
3 Jahre von Gal 1,18 braucht er eigentlich gar nicht. Fiir die 1., 2. und 3. MR bieiben von 46 - 53
nur 7 Jahre: fir die 1. und 2. MR von 46 - 49 nur 3 Jahre. Das ist alles viel zu wenig, weil ihm die
Anlehnung an Euseb keinen groBeren zeitlichen Spielraum 1463t

6.4 Methodisch gesehen hat bei ihm die absolute Chronologie Vorrang vor der relativen, quantita-
tiven Chronologie. Er fragt nicht zuerst nach der Reihenfolge der Zeitpunkie {der entscheidenden
Ereignisse) und der GriBe der Zeitrdume zwischen den Zeitpunkten. Sondern zuerst legt er in der ab-
soluten Chronologie die Zeitpunkte fest, zwischen denen die Ereignisse sich mit ihrem Zeitbedarf
einzurichten und zu beschrinken haben. Da er beim Todesjahr Jesu und beim Wechsel von Felix zu

157 a5 erste Jahrhundert-Jubildum, dem das 14. Jahr Neros = 68 nC fiir den Tod Petri et Pauli zugrundelag, wurde
erst im 5. Jhdt (68 nC + 400 =) 468 nC gefeiert. Im 4. Jhdt setzte der Chronograph von 354 den Tod Petri et Pauli ins
1. nachdatierte Jahr Neros (= 55 nC) bzw das Jahrhundertjubilium wurde 55 nC + 300 = 355 nC begangen. Im 3. Jhdt
war man der Auffassung, der Tod Petri et Pauli habe sich im 4. (nachdatierten) Jahr Neros zugetragen, und am 29. Juli
258 nC seien 200 Jahre vergangen. Rechnung: 58 nC + 200 = 258 nC). Im 2. Jhdt, meine ich, wurde das erste
Jahrhundertjubilium des Todes Petri im Jahr 64 nC + 100 = 164 nC begangen. Damals {ca 165 nC nach Klauser 1954)
setzte man ihm auf dem Friedhof am Vatikanischen Hiigel mit einem Tropaion ein kleines Erinnerungsmal an seinen
Mirtyrersieg iiber Siinde, Tod und Teufel.

1% Als Beispiele fiir die Zustimmung zu Eusebs chronologischen Ansétzen im 16. - 19. und im 20. Jhdt habe ich in
zwei Textboxen digjenigen Autoren von Paulus-Chronclogien aufgelistet, die in threm Datm der Bekehrung Sauli / Pauli
von einem Todesjahr Jesu im 18./19. Jahr des Tiberius (= 31, 32, 33 nC) bei Euseb und Hieronymus als terminus post
quem abhingig sind; vgl S. 137 Textbox Nr. 69 und 5. 137 Textbox Nr. 70.

% Um einmal vorzugreifen: Das letzte Werk, das ich in dieser Forschungsgeschichte besprechen werde, ist das Petrus-
Buch von Carsten Peter Thiede 2000. Er greift in seinen absoluten Jahreszahlen 30, 41/42, 67 nC die Chronologie von
Euseb wieder auf, aber - wie ich meine - in einer Weise, die den Euseb eigentlich nicht korrekt wiedergibt. - An diesem
Punkt schtieBt sich der Bogen dieser Forschungsgeschichte von 1815 - 2000: An threm Anfang und an ihrem Ende stehen
mit Siskind 1815 und Thiede 2000 zwei Werke, die jeweils unterschiedlich sich auf Eusebs Chronologie beziehen. (Ziel:

"18158HE")
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Festus Euseb folgt, und er bei der Auslegung von Apg 24,27 einer jahrhundertealien fragwiirdigen
Auffassung der Dietia folgt, geraten ihm die zeitlichen Grenzen des terminus a quo (32 nC) und des
terminus ad quem (53 nC) so eng, daB weder fiir die wertvollen, authentischen paulinischen Angaben
in Gal 1,18 und 2,1 noch fiir die paulinischen Missionsreisen der Apostelgeschichte von Kap 13 - 21
ausreichend Zeit bleiben.

6.5 Bemerkenswert sind bei ihm a) die Grundgleichung mit Apg 11; b) die zeitliche Nachordnung
der 1. MR nach dem Apostelkonzil und c) mit Riicksicht auf die Quelle Tacitus das Jahr 55 fiir den
Wechsel von Felix zu Festus. Aber alle drei chronologischen Beitrige zum Paradigma der
Friihdatierung werden sehr inkonsequent und mangelhaft durchgefiihrt, so dafi leider die Irritationen
groBer als die Einsichten sind. (Ziel: "Siiskind1815E")
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